Zalacznik nr 2

AUTOREFERAT
1. Imig i nazwisko
Przemystaw Maj

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/artystyczne z podaniem nazwy, miejsca i roku ich
uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

— W latach 1997-2002 studiowatem na Wydziale Politologii UMCS w Lublinie na kierunku
politologia (specjalno$é stosunki migdzynarodowe). Studia magisterskie ukonczylem z
wynikiem bardzo dobrym.

-~ W roku 2002 obronitem prac¢ magisterska zatytulowang Cyberterroryzm w stosunkach
migdzynarodowych, ktérej promotorem byl prof. zw. dr hab. Ziemowit Jacek Pietras.
Otrzymatem nagrode dziekanska i wyrdéznienie w konkursie na najlepsza prace magisterskg z
dziedziny stosunkéw migdzynarodowych.

- W latach 2002-2006 bytem uczestnikiem studiow doktoranckich organizowanych przez
Wydzial Politologii Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie na kierunku
politologia.

— W roku 2006 uzyskalem stopiefi doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk o
polityce. Tematem mojej rozprawy doktorskiej byt Wphyw cyberprzestrzeni na ewolucje
systemu politycznego w panstwach demokratycznych. Moim pierwszym promotorem byl prof.
zw. dr hab. Ziemowit Jacek Pietras. Po $émierci Profesora w 2004 roku kontynuowatem pisanie

pracy pod kierunkiem prof. zw. dra hab. Marka Zmigrodzkiego.

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

- W latach 2005-2007 bylem wykladowca w Podyplomowym Studium Wiedzy o
Spoteczenstwie, Jezyka obcego i ITC finansowanym z Europejskiego Funduszu Spolecznego.

Studia byly prowadzone przez Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie.

— W okresie 2007-2016 bylem zatrudniony na stanowisku adiunkta w Katedrze Politologii
na Wydziale Socjologiczno-Historycznym Uniwersytetu Rzeszowskiego, a nastgpnie w

powstatym w wyniku jej przeksztalcenia Instytucie Nauk o Polityce.
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— 0Od 2016 roku jestem zatrudniony jako starszy wykladowca w Instytucie Nauk o Polityce

Uniwersytetu Rzeszowskiego.

4. Wskazanie osiagnigcia wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytulach w zakresie sztuki

(Dz. U. nr 65, poz. 595 ze zm.):
a) autor, tytul publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa

Monografia, ktérg pragne przedstawi¢ jako osiggnigcie naukowe uzyskane po
otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wklad w rozwoj okreslonej dyscypliny
naukowej zgodnie z art. 16. ust. 2. ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytutach w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 ze zm.)
jest monografia mojego autorstwa zatytulowana Lewicowos¢, centrowos¢ i prawicowosé w
nauce o polityce, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszéow 2017, ss. 340.
Recenzentem wydawniczym tej publikaciji byl prof. zw. dr hab. Arkadiusz Zukowski.

b) oméwienie celu naukowego ww. pracy i osiggni¢tych wynikow wraz z oméwieniem ich

ewentualnego wykorzystania

Mozna wskazac na cztery podstawowe cele tej monografii. Pierwszym bylo okreslenie
istoty lewicowosci, centrowosci i prawicowosci poprzez poglebiong interpretacj¢ tych pojec.
Wymagato to przedstawienia uwarunkowan logicznych, jezykowych, czasowych i
przestrzennych, ktére uksztaltowaly ich wspolczesne rozumienie.

Drugim zadaniem bylo rozgraniczenie potocznego i naukowego stosowania terminéw.
Z jednej strony, lewicowos¢, centrowos¢ i prawicowos$¢ sa okresleniami trwale obecnymi w
jezyku polityki i stosowanymi przez dzialaczy partyjnych, publicystéw i wyborcéw, a z drugiej
strony, w politologii sg traktowane jako wyznaczniki pozycji ideowych, przy ich pomocy
klasyfikowane sg programy polityczne, analizowane decyzje polityczne, pozycjonowane
zaréwno partie, jak i glosujacy. To, co w rozumieniu potocznym okreslane jest jako lewicowe,
centrowe badZ prawicowe dos¢ czgsto jest funkcja subiektywnych ocen i rézni si¢ od ustalen
naukowych. Brak jednoznacznej demarkacji pomigdzy stosowaniem kategorii w polityce i
politologii powoduje, ze relatywizm ocen staje si¢ obcigzeniem dla nauki — powoduje
nieporozumienia i rzutuje na wyniki badan.

Trzeci cel zostal sformulowany w zwigzku z istotg lewicowosci, centrowosci i
prawicowosci, ktore ontologicznie sa systemami wartosci politycznych. Jednym z probleméw

w politologii jest to, Ze nie dysponujemy zobiektywizowanymi kryteriami oceny tych wartosci,



ale mimo to odwolujemy si¢ do triady. Wydaje si¢ dominowac nastgpujacy stereotyp: podziat
lewica-centrum-prawica jest niedoskonaty, ,,paranaukowy”, ale jesteSmy zmuszeni do jego
stosowania, poniewaz taka jest natura wartosci. Dlatego zamierzeniem monografii bylo
zaproponowanie mozliwych do zaakceptowania kryteriow oceny wartosci politycznych.

Czwarte dazenie polegalo na zaprezentowaniu friady w szerszym kontekscie
teoretycznym. Odnoszenie jej wylacznie do poziomu systemu politycznego i relacji migdzy
wyborcami i podmiotami politycznymi jest uproszczeniem, w ktérego konsekwencji niektore
czgéci przedmiotu analizy znajduja si¢ poza nasza uwaga. Zamierzeniem autora bylo
przedstawienie poszerzonej perspektywy uwzgledniajacej teorie psychologiczne i
socjologiczne, poniewaz dla rozumienia friady w politologii spojrzenie z poziomu jednostki i
grupy spolecznej jest istotne.

Trzeba zaznaczy¢, ze tytul monografii zostal ujety w sposéb przedmiotowy
(lewicowos$é, centrowo$¢ 1 prawicowos¢), poniewaz przyjeta perspektywa badawcza
wykroczyla poza tradycyjne rozumienie podmiotowe (lewica, centrum, prawica). Trzy
kategorie nie odnosza si¢ wylacznie do grup politycznych w Zgromadzeniu Narodowym z
okresu rewolucji francuskiej. We wspdlczesnej polityce s3: przeciwstawnymi systemami
wartodci politycznych; etykietami ulatwiajagcymi komunikowanie; wyznacznikami tozsamosci
partii politycznych, a dla wyborcéw schematami redukujacymi percepcje¢ rzeczywistosci
politycznej. Pelnia rowniez funkcje w nauce o polityce, bedac kryteriami klasyfikacji
podmiotéw politycznych i elementami siatki pojgciowej. Przedmiotem opracowania byly
wyr6znione konteksty myélenia o lewicowosci, centrowosci i prawicowosci, przedstawiane
zarowno z perspektywy polityki, jak i nauki o polityce — z tego powodu tytul zostat
dostosowany do potrzeb analizy.

Przedstawione cele monografii doprowadzily do sformulowania czterech kategorii pytan
badawczych. Wsrdd tych o naturze ontologicznej znalazly sig nastgpujace: W czym tkwi istota
lewicowosci, centrowosci i prawicowosci? Jaki jest zakres przestrzenny tych kategorii - czy
maja charakter globalny, czy cywilizacyjny? Czy zasadne jest stosowanie trzech terminéw w
odniesieniu do reziméw niedemokratycznych - totalitarnych i autorytarnych, a takze
demokracji fasadowych? Czy tytulowe pojecia podlegaja ewolucji? Czy ich ramy czasowe
mozna zawezié¢ do wydarzen rewolucji francuskiej? Czy wyodrgbnianie centrum ma podstawy
logiczne? Jaki zwiazek z lewica, centrum i prawicg maja koncepcje ludzkiej natury, ktére
pojawiaja si¢ w niektérych propozycjach definicyjnych?

Do grupy pytan epistemologicznych zaliczono nastgpujace: Jaka jest réznica migdzy

pojeciami lewica, centrum i prawica stosowanymi w polityce, publicystyce i nauce? Jakie sa
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argumenty za, a jakie przeciw wykorzystaniu w politologii kategorii lewica, centrum, prawica?
Czy lewicowosé, prawicowosé i centrowosé ujete jako przedmiot badan podlegaja wylacznie
nauce o polityce, a jeéli nie, to ktéry fragment podlega badaniom? Dlaczego ewaluacja
podmiotéw politycznych na podstawie tréjpodzialu wywoluje emocje nie tylko wsréd
glosujacych, ale takze w gronie badaczy? Czy istnieja czynniki niezalezne od wyborcy, ktére
wplywaja na jego preferencje w kierunku okreslonych wartoéci politycznych? Czy podzialy
socjopolityczne przekladaja si¢ na rozréznienie lewica-centrum-prawica? Dlaczego wystepuja
réznice w badaniach podmiotéw lewicowych, centrowych i prawicowych w poszczegoélnych
pafistwach? Czy wystgpowanie partii typu wyborczego oraz podmiotéw populistycznych
$wiadczy o zacieraniu si¢ granic tego podzialu? Jakie funkcje pekni triada w nauce o polityce?

W trzeciej kolejnosci, wsrdéd pytan natury aksjologicznej wyrézniono nastgpujace: Jaki
jest zwiazek wartosci politycznych z trzema tytulowymi kategoriami? Na czym polegaja relacje
pomiedzy lewicowoscia, centrowoscia, prawicowoscia, a ideologiami takimi jak liberalizm,
socjalizm i konserwatyzm? Jakie sg zwiazki migdzy wartosciami politycznymi a sferg potrzeb
i intereséw? Czy mozna ocenia¢ programy polityczne jako lewicowe, centrowe lub prawicowe?
Czy mozna wskazac na zamknigty zbidr aksjomatow lewicowych i prawicowych? Czy mozna
moéwié o wartosciach centrum? Czy istnieje réznica miedzy podmiotami, ktére w polityce
odwotujg si¢ do wartosci centrowych, i populizmem? Czy wartosci lewicy, centrum i prawicy
maja charakter uniwersalny? Jaki wplyw na decyzje podejmowane przez wyborc¢ maja
wartosci lewicy, centrum i prawicy?

Czwarta grupa pytan miata charakter metodologiczny i w jej obrgbie zidentyfikowano
nastepujace pytania problemowe: W jakiego typu badaniach mozna stosowa¢ trzy kategorie?
Czy mozna je traktowaé jako kryteria ewaluacji bez narazania si¢ na zarzut subiektywizmu?
Czy mozliwa jest analiza dziedzin, ktére s splotem réznych aksjomatéow - zaréwno
lewicowych, jak i centrowych oraz prawicowych? Na tym poziomie problemy mialy tez
charakter praktyczny, na przyklad: Ktdre kryteria sa bardziej istotne z perspektywy podziatu —
$wiatopogladowe, ekonomiczne czy ustrojowe? Celem monografii bylo udzielenie odpowiedzi
na przedstawione grupy pytan.

Struktura opracowania byla konsekwencja sformulowanych celéw oraz pytan
badawczych. Zlozyly si¢ na nig cztery rozdzialy, ktérych kolejnos¢ zostala wyznaczona
stopniem ogdlno$ci rozwazan. W Zalozeniach ontologicznych przyblizone zostaly argumenty
krytyczne obecne w dyskusji wokol stosowania tytulowych kategorii. W rozdziale

sformulowano podstawowe zalozenia zwiazane z charakterem trzech poje¢ i ich miejscem w



rzeczywistosci politycznej. W poszczeg6lnych podrozdzialach okre§lono ramy czasowe,
przestrzenne i logiczno-jgzykowe wyznaczajgce zakres ich stosowania.

W Zalozeniach epistemologicznych przedstawiono koncepcje naukowe wyjasniajace
lewicowos¢, centrowosé i prawicowoé¢ z réznych perspektyw. Dla klarownosci rozwazan
przyjeto trzy poziomy analizy: mikro, makro i meta, odpowiadajace ujeciu psychologicznemu,
socjologicznemu i politologicznemu. Zaprezentowano teorie psychologiczne zogniskowane na
problematyce lewicy, centrum i prawicy, poszerzajac je o rezultaty badan
neurokognitywistycznych i genetycznych. Przedstawiono istot¢ socjologicznego spojrzenia na
triade, a takze — jego ewolucj¢ poczawszy od koncepcji glosowania klasowego do
wspolczesnego rozumienia podzialéw socjopolitycznych. Dalsza czg$¢ tego rozdzialu objgla
politologiczny kontekst myslenia o lewicowosci, centrowosci i prawicowosci. W nawiazaniu
do piramidy percepcji wartosci politycznych, wyznaczajacej relacje miedzy sferg wartosci a
poziomami wyborcoéw i podmiotéw politycznych okreslono specyfike badan politologicznych
z tego zakresu. W odniesieniu do funkcji, kt6re tytulowe kategorie petnia w polityce i nauce o
polityce zdefiniowano réznice migdzy potocznym i naukowym ujgciem triady.

W rozdziale Zafozenia aksjologiczne punktem wyjscia uczyniono problem okreslenia
istoty i struktury wartosci politycznych. Stosunkowo czgsto spotykane w literaturze ujgcie
wartosci w sposob linearny (chociazby jako kontinuum: gospodarka wolnorynkowa-
gospodarka centralnie sterowana, réwno$¢-nieréwnos¢ czy tradycja-modernizacja) zostato
poszerzone o zaczerpnieta z psychologii koncepcj¢ kotowej struktury wartosci Shaloma H.
Schwartza. Propozycja tego autora zostata zmodyfikowana dla potrzeb monografii - w macierz
kotowg wpisano siedem przeciwstawnych par wartosci charakteryzujacych lewicowos¢ i
prawicowos$¢, co doprowadzito do okreslenia czternastu metawartosci. Zdefiniowano tre$é tych
aksjomatow, a nastgpnie zaproponowano kryteria wyodrgbniania wartosci centrum. W dalszej
czgsci wywodu przedstawiono spojrzenie na procesy wyborcze z perspektywy aksjologii - w
tym celu metawartosci lewicy i prawicy powiazano z hierarchia potrzeb Abrahama Maslowa
oraz teorig wartosci Ronalda Ingleharta. W zakonczeniu tego fragmentu monografii, na
podstawie sformulowanych zalozen ontologicznych, epistemologicznych i aksjologicznych,
podjeto probe dedukcyjnego ustalenia czynnikéw ksztaltujacych rdzen decyzji wyborcy.

W  Zalozeniach metodologicznych sformulowano uwagi dotyczace zastosowania
macierzy metawartosci jako metody w badaniach politologicznych. Przedstawiono mozliwosci
jej wykorzystania w analizach na poziomie wyborcy oraz z zakresu mysli politycznej.
Dokonano konceptualizacji rozwiazania opartego na jakosciowej analizie tresci oraz macierzy

metawartosci lewicy i prawicy, a nastgpnie, w odniesieniu do programéw wybranych
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ugrupowan, przedstawiono jego wymiar praktyczny. W koncowej czesci rozdzialu, na
przykladzie partii piratéw, wskazano na mozliwosci wykorzystania tej metody w badaniu
nowych rodzin ideologiczno-programowych.

Efektem monografii bylo sformutowanie szeregu wnioskéw. W rozdziale Zalozenia
ontologiczne byly one nastepujace:

1. We wspblczesnym dyskursie wystgpuja dwa konteksty stosowania triady -
przedmiotowy i podmiotowy. Kontekst przedmiotowy mozna interpretowac na trzy sposoby:

A. Lewicowo$¢, centrowo$¢ i prawicowo$¢ w pierwszym znaczeniu sg odrgbnymi
systemami $wiatopogladowymi, posiadajacymi wewngtrzng hierarchi¢ wartosci i
determinujacymi postrzeganie rzeczywistosci polityczne;j;

B. W drugim znaczeniu sa postawami wobec wartosci politycznych deklarowanych i
realizowanych przez podmioty polityczne w sferze publicznej;

C. W trzecim wariancie lewicowos¢, centrowosc¢ i prawicowos¢ sa cechami podmiotow
politycznych, nierozerwalnie zwigzanymi z ich mysla (warstwa programowa).

2. W kontekécie podmiotowym trzy pojgcia sa odnoszone do organizacji
politycznych. Podejscie to jest wspdlczesnie z réznych powoddw naduzywane i powinno by¢
ograniczane tak w dyskursie politycznym, jak i politologii do uj¢¢ abstrakcyjnych, poniewaz
nazwy lewica, centrum i prawica majg charakter historyczny. Od czasu rewolucji francuskiej
nastgpity zmiany, ktére spowodowaty nieadekwatno$¢ ujecia podmiotowego.

3.  Lewicowosé, centrowos¢ i prawicowos¢ jako systemy aksjologiczne skiadajg si¢ z
dwdch poziomoéw — na wyzszym zlokalizowane sa wartosci metapolityczne, tworzace rdzen
$wiatopogladowy. Jest to zbidr, ktérego elementy sa nieredukowalne z uwagi na wysoki poziom
abstrakcji. Na nizszym poziomie odnajdziemy wartosci pochodne, bedace funkcjg wartosci
rdzenia. Metawartosci determinuja wartosci pochodne, ksztaltowaly je w przesziosci i
ksztaltuja przyszte. Wartosci pochodne sa redukowalne do metawartosci.

4.  Lewicowoéci, centrowosci i prawicowos$ci nie mozna ograniczy¢ do jednego, ani
kilku wymiaréw rywalizacji. Ich cechg jest rozszerzajaca si¢ wielowymiarowos¢. Poziomy
analizowania triady ulegaja rozszczepieniu i rozszerzeniu wraz z uplywem czasu i rozwojem
spotecznym, gospodarczym i technologicznym (co jest rownoznaczne z poglebieniem tego
podziatu, a nie jego relatywizacja).

5.  Wrazenie ,zacierania si¢” friady wynika z powstawania: nowych wartosci
pochodnych; nowych wymiaréw rywalizacji oraz dziatalnosci podmiotéw, ktére jednoczesnie

odwolujg si¢ do metawartosci lewicy i prawicy.
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6. Ujmujac rzecz genetycznie lewicowos¢, centrowos¢ i prawicowosc¢ nie sg efektem
rewolucji francuskiej, poniewaz ksztaltowaty si¢ od poczatkéw cywilizacji zachodniej. Ich
Zrodel mozna upatrywa¢ w wydarzeniach przelomowych dla rozwoju cywilizacji, a takze w
mysli filozoficznej — a zatem mamy do czynienia z nieciagla i skokowa ewolucja. Jednoczesnie
lewica, centrum i prawica rozumiane podmiotowo posiadaja archetypy sprzed okresu rewolucji
francuskie;j.

7. Rozumienie triady podlega zmianom w czasie, a czynniki, ktére to powoduja maja
charakter egzogenny. Katalizatorami zmian byly i sa nadal procesy demokratyzacji,
industrializacji i globalizacji, ktére powoduja konieczno$¢ reinterpretacji metawartosci.
Pomimo semantycznej ewolucji wywolanej przez wskazane procesy, rdzen wartosci podlega
kontynuacji.

8. Pod wzgledem logicznym systemy wartosci sg spéjne, co przejawia si¢ w
hierarchicznej konstrukcji (podziale na metawartosci oraz warto$ci pochodne) oraz
aksjologicznej koherencji. Zajmowane przez jednostki postawy wobec wartosci s3
konsekwencja  akceptacji  okres$lonego S$wiatopogladu  (lewicowego, centrowego,
prawicowego). Odmienno$¢ interpretacji tych samych zdarzen i proceséw przez zwolennikow
lewicy, centrum i prawicy jest w duzym stopniu funkcja ich ,filtrowania” przez rdzen
swiatopogladowy.

9.  Rzeczywisto$¢ polityczna jest czgsto postrzegana w sposéb dychotomiczny (przez
diady), co jest przykladem myslenia opartego na logice dwuwartosciowej. Dlatego w
przypadku analizowania triady wydaje sig, ze wyrdznianie centrum jest ,,nielogiczne”. Patrzac
na ten problem z perspektywy logiki wielowarto$ciowej stosowanie pojgcia ,,centrum” jest
zasadne.

10. Interpretacja trojpodziatu zalezy od rozumienia wartoéci, ktore leza u jego podstaw.
Ma na to wplyw relatywne rozumienie nazw wartosci w poszczegolnych jezykach.

11. Pojecia lewicy, centrum i prawicy moga by¢ odnoszone wylacznie do analizy
polityki w demokratycznych systemach politycznych. Nie jest mozliwe stosowanie ich do opisu
lub wyjasniania rzeczywistosci politycznej w rezimach, w ktérych nie wystepuje konkurencja
polityczna.

12. Z uwagi na to, ze trzy systemy $wiatopogladowe sa oparte na wartosciach
specyficznych dla cywilizacji zachodniej, zakres ich stosowania jest ograniczony do panstw
posiadajacych wspdlng podstaweg aksjologiczng. Podzialy wystgpujagce w innych kregach
kulturowych nie sa tozsame z zachodnim rozumieniem lewicy, centrum i prawicy, poniewaz

zostaty zbudowane na odmiennych wartosciach.
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13. Rozumienie friady jest zrdéznicowane geograficznie, co wynika z roéznic w
interpretacji tych samych wartosci. Dotyczy to nie tylko poszczegélnych panstw cywilizacji
zachodniej, ale rowniez regionow w obrebie tych samych jednostek geopolitycznych. W
obrebie cywilizacji odmienno$ci te maja charakter irrelewantny.

14. Wykorzystanie friady jako kategorii w nauce o polityce zalezy od skonstruowania
modelu, ktorego podstawg beda metawarto$ci ujete w sposob absolutny. Taki model umozliwi
analize kontekstu, do ktérego naleza czas, przestrzen oraz jezyk.

Na podstawie tresci rozdzialu drugiego, zatytutlowanego Zafozenia epistemologiczne,
sformutowano nastepujace wnioski:

1.  Lewicowos$¢, centrowo$¢ i prawicowo$¢ rozumiane jako systemy warto$ci
politycznych majg swoje zrédlo w predyspozycjach somatycznych 1 psychicznych jednostki,
ale s tez obecne w sferze publicznej — dostrzegamy je w rywalizacji migdzygrupowej, w
kulturze oraz relacjach miedzy wyborcami i podmiotami politycznymi.

2. Psychologia przyjmujac perspektywe jednostki thumaczy jej preferencje w kierunku
warto$ci politycznych: osobowoscig; akceptowanym swiatopogladem; udziatem w konfliktach
migdzygrupowych; emocjami oraz wiedzg z zakresu neurokognitywistyki.

3. W przypadku socjologii obserwacje zachowan wyborczych prowadza do wniosku,
ze preferencje polityczne zwigzane z lewicg, centrum i prawicg majg coraz mniejsze odniesienie
do struktury klasowej. Nowsze badania koncentrujg si¢ na podziatach socjopolitycznych,
natomiast samo pojecie cleavage zostalo rozszerzone na roztamy, ktérych zrédlem sa wartosci,
a czynnikiem sprawczym - podmioty polityczne. W ramach tej dyscypliny w analizach
zwigzanych z friadg coraz czesciej stosowane sg modele wieloczynnikowe.

4.  Podstawg i punktem wyj$cia dla scenariusza badan lewicowosci, centrowosci i
prawicowosci w nauce o polityce powinna by¢ analiza warto$ci politycznych, ktéra dotyczy nie
tylko poziomu systemu politycznego, ale rowniez grup spolecznych i jednostek.

5.  Zadania, ktore triada pelni w polityce mozna analizowac na trzech poziomach:
meta, podmiotéw politycznych oraz wyborcow.

A. Na poziomie meta s3 systemami wartosci, ktoére wyznaczaja sposoby interpretacji

rzeczywistosci polityczne;.

B. Na poziomie podmiotdow politycznych trzy kategorie pelnig funkcje:

autoidentyfikacyjng (1), teleologiczng (2), integracyjng (3) oraz alternacji wladzy
(4). Pierwsza z wymienionych wynika z deklarowania okre$lonej tozsamosci
ideowej (lewicowej, centrowej, prawicowej). Funkcja teleologiczna jest zwigzana z

rolg warto$ci politycznych, ktére wyznaczajg kierunek dziatan podejmowanych w
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polityce. Funkcja integracyjna jest skierowana do wnetrza organizacji w celu
budowania i podtrzymywania tozsamo$ci politycznej oraz na zewnatrz, aby
mobilizowa¢ zwolennikéw do okreélonej aktywnosci. W przypadku alternacji
wladzy, triada jest z jednej strony Zrodlem glebokich podzialéw spolecznych
zwigzanych z dgzeniem do zmiany rzeczywisto$ci w przeciwnych kierunkach, ale z
drugiej strony peni funkcje pozytywne, trudne do przecenienia dla prawidlowego
funkcjonowania systemu w demokracji - utatwia wymiang elit wladzy;

C. Na szczeblu wyborcy s3: etykietami (1); schematami redukcyjnymi (2) oraz pelnig
zadania afiliacyjne (3). Funkcja etykiety umozliwia wyborcy identyfikacje z
podmiotem politycznym reprezentujacym okreslone wartosci. Lewicowosc,
centrowos¢ i prawicowos¢ sa takze schematami redukcyjnymi, ktorych zadaniem jest
porzadkowanie informacji dotyczacych rzeczywisto$ci politycznej. Redukcjonizm
jest z perspektywy wyborcéw niezbedny, poniewaz jedynie cze$¢ z nich rozumie
ogolny sens informacji dostarczanej przez media. Funkcja afiliacji jest zwigzana z
potrzebg uczestnictwa w grupie - wyborcow lewicy, centrum i prawicy trzeba uznac
za odrebne klasy w rozumieniu socjologicznym i grupy w sensie psychologicznym.

6. W nauce o polityce trzy terminy pelnig odmienne funkcje niz w polityce - naleza

do siatki pojeciowej i sg stosowane w opisie, sg takze kryteriami ewaluacji wykorzysty wanymi
w klasyfikacji i prognozowaniu.

7.  Patrzac z perspektywy nauki o polityce, przedmiot badan zwigzanych z lewica,

centrum i prawicg obejmuje:

A. Analizy z zakresu filozofii polityki na poziomie metawartosci. Celem dociekan jest
obecno$¢ aksjomatdw lewicy, centrum i prawicy w traktatach filozoficznych. W
kregu zainteresowan znajdujg sie interpretacje metawartosci (takich jak rownosc,
wolnos¢ jednostki, spoleczenstwo, wladza) oraz ich wplyw na wartosci pochodne
(takie jak sprawiedliwo$¢, gospodarka lub prawo).

B. Oddzialywanie metawarto$ci na mys$l podmiotéw politycznych. Badane sg warto$ci
lewicowe, centrowe i prawicowe wystepujace w réznych formach uzewnetrzniania
(programach, platformach wyborczych, decyzjach, deklaracjach).

C. Analizy na poziomie percepcji wyborcy, dotyczace w szczegélno$ci: zmian w
postawach wobec wartosci politycznych; sposobu rozumienia etykiet lewicy,

centrum i prawicy oraz samoidentyfikacji glosujacych z friadg.
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D. Badanie relacji migdzy szczeblami wyborcow 1 podmiotéw politycznych.
Przedmiotem zainteresowan sg procesy wyborcze i prognozy dotyczace kierunkéw
ewolucji systemu partyjnego.

8. W politologii szczegolny charakter maja sytuacje, w ktorych pojawiajg sig

rozbieznosci dotyczace interpretacji trzech kategorii. Trzeba zauwazy¢, ze:

A. Dysfunkcyjnos¢ friady w polityce, ktora polega na braku zgodnosci miedzy
rozumieniem lewicy, centrum i prawicy oraz modelowym ujeciem metawartosci
stwierdzamy z poziomu nauki o polityce. Jednoczesnie w polityce, patrzac z
perspektywy relacji pomiedzy wyborcami i podmiotami politycznymi, sytuacja
braku zgodnosci nie jest dysfunkcyjna, poniewaz nazwy lewica, centrum i prawica
pelnig role schematéw poznawczych w komunikacji politycznej i mogg miec
konotacje odbiegajace od ujecia teoretycznego.

B. Jesli w polityce lewicowos$¢, centrowo$¢ i prawicowo$¢ pojawiajg sie¢ w
dysfunkcyjnym konteksécie, to w politologii sytuacja ta powinna sta sig
przedmiotem badan. Hipotezy wyjasniajgce mogg wskazywac na rozne interesujgce
zjawiska - na przykltad, na zmiany spolecznych postaw wobec wartosci politycznych.

C. Tylko w sytuacji, gdy dysponujemy paradygmatem warto$ci lewicowych,
centrowych i prawicowych mozliwe jest badanie rozbieznosci zwigzanych ze
stosowaniem trzech poje¢ w polityce. Na przyklad, zestawiajgc zmiany spolecznych
postaw wobec warto$ci politycznych z modelem mozna prowadzi¢ analizy
zmierzajgce do ustalenia wpltywu tych zmian na system partyjny (przez powigzanie
postaw wyborcow wobec metawartoéci z preferencjami politycznymi).

Whnioski sformulowane w rozdziale Zalozenia aksjologiczne byly nastgpujace:

1.  Wartosci polityczne posiadajg specyfike, na ktérg sklada sie pie¢ wlasciwosci. Po
pierwsze, s3 wyrazem dazen i potrzeb, odnoszg si¢ do obiektow uznawanych za cenne. W
odroznieniu od warto$éci indywidualnych, wartosci polityczne posiadajg charakter
zobiektywizowany - sg istotne nie tylko dla jednostek, ale calych zbiorowosci (wspdlnot
lokalnych, spoteczenstwa). Po drugie, wartosci polityczne sa relatywne w czasie i przestrzeni.
Sa absolutne w danym systemie kulturowym, a pomiedzy systemami s3 wobec siebie wzgledne.
Ich trzecig cechg jest hierarchiczno$¢ — wartosci polityczne tworza systemy, ktére w polityce
sg okreslane jako lewicowe, centrowe lub prawicowe. Wartosci wzgledem siebie mogg
zajmowac pozycje rownorzedne, podrzedne lub nadrzgdne. Cecha ta zostala uwzglgdniona w
pierwszej czesci monografii poprzez wprowadzenie podzialu na metawartosci oraz wartosci

pochodne. W czwartej kolejnosci, wartoéci polityczne s3 zwigzane z wiladza, ktora je
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urzeczywistnia i transponuje w decyzje panstwowe - w rozstrzygnigciach politycznych
podejmowanych przez organy panstwa mozna dostrzec inspiracje wartosciami lewicy, centrum
i prawicy. Ostatnia cecha jest zwigzana z konfliktowo$cig. Z uwagi na nig wsroéd wartosci
obecnych w sferze publicznej mozna wyrézni¢ dwie grupy - te, ktore wywotuja konflikty
(wartosci polityczne) oraz niekonfliktowe (wartoéci niepolityczne). Cechg aksjomatéw lewicy
i prawicy jest konfliktowos¢, co wynika z dgzenia do realizacji sprzecznych celow.

2. Wartoéci centrum sa pozbawione cechy konfliktowo$ci, co przejawia si¢ w
deklarowaniu apolitycznosci i poszukiwaniu punktu rownowagi w obrebie par metawarto$ci
lewicy i prawicy. O aksjomatach centrum mozna mysle¢ w kontekscie szerokim, w ktérym
kryterium ich wyrézniania jest niepolitycznos¢ (bezkonfliktowos$¢) lub waskim, w ktérym
centrum poszukuje kompromisu w parach metawartosci. Centrum jest zawsze wtorne wobec
wartosci lewicy i prawicy. Tego typu aksjomaty sa pochodnymi siedmiu par metawartosci.

3. W politologicznej analizie lewicowosci, centrowo$ci 1 prawicowosci mozna
wykorzysta¢ kolowy model warto$ci podstawowych Shaloma H. Schwartza, dokonujac jego
adaptacji. Wedlug Schwartza czlowiek przezywa konflikt motywacyjny wynikajacy z
koniecznosci dokonywania wyboru miedzy wartosciami. Ten konflikt jest pochodng antynomii
tkwigcej w strukturze systemu wartosci. W modelu Schwartza warto$ci mozna ulozy¢ w ten
sposdb, ze przybierajg forme kontinuum kolowego. Aksjomaty sg usytuowane wzgledem siebie
w takiej kolejnosci, ze warto$¢ A jest podobna do wartosci B, do ktérej jest podobna wartos¢
C, bedaca zarazem mniej podobna do wartosci A. Uklad kolowy odzwierciedla podobienstwo
aksjomatéw sgsiadujacych i sprzeczno$¢ naprzeciwleglych. Wartosci umiejscowione w
macierzy naprzeciw siebie nie s3 mozliwe do realizowania w tym samym czasie, poniewaz
prowadza do sprzecznych celow.

4.  Adaptacja macierzy Schwartza polega na wpisaniu w nig siedmiu par metawartosci.
Sg to: ,;rownosc-nierdbwnosc”, ,.spoleczenstwo-wspolnota”, ,,wolno$¢ jednostki-wolno$¢ w
ramach wspoélnoty”, ,samowladno$é-wladza”, ,,pluralizm warto$ci-unitarny system wartosci”,
Lracjonalizm-religia” oraz ,,progresywizm-tradycja” (schemat 1 Kolowa struktura wartosci

metapolitycznych):
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Schemat 1. Kolowa struktura wartosci metapolitycznych
Zrédlo: opracowanie autora na podstawie modelu wartosci podstawowych Shaloma H. Schwartza.

A. Pdinocna strona modelu kotowego jest zarezerwowana dla aksjomatow lewicowych.
Lewicowos$¢ jest wyznaczana przez siedem wartosci metapolitycznych: réwnosé,
spoleczenstwo, wolnosé¢ jednostki, samowladnosé, pluralizm systeméw wartosci,
progresywizm i racjonalizm.

B. Poludniowa strona modelu jest zarezerwowana dla wartosci prawicowych. Do zbioru
metawartosci nalezg: nieréwnos¢, wspolnota, wolnosé w ramach wspélnoty, wiadza,
unitarny system wartosci, tradycja i religia. Znaczenie wartosci péinocnych i
potudniowych zostalo szczegétowo przedstawione w tresci opracowania.

C. Na granicy péinocnej i poludniowej czgsci modelu zlokalizujemy wartosci styczne,
ktore naleza do dwoch odrgbnych zbioréw, ale zgodnie z regulg macierzy kolowej sa
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do siebie podobne. Sg to religia i rownos¢ w zachodniej czgéci modelu oraz
racjonalizm 1 nierownos$¢ w czesci wschodniej. Wartosci styczne pelnig funkcje
bufora aksjologicznego — s3 jednoczesnie aksjomatami zapozyczanymi i
granicznymi. We wschodniej czgsci modelu wartos$ciami stycznymi sg racjonalizm i
nierownos¢. Odnoszac si¢ do praktyki politycznej, patrzac z perspektywy podmiotow
lewicowych, jest to miejsce stycznosci wartosci lewicy z prawicowa nieréwnosciq.
Na tym zbiorze wartosci zbudowany zostat liberalizm. W zachodniej czgsci macierzy
na styku religii i rownos$ci zlokalizujemy poglady laczace wartosci prawicowe z
lewicowa rownoscig. Sa to aksjomaty, do ktérych odwoluje si¢ chrzescijanska
demokracja. Zaleznosci dotyczace wartosci stycznych sa symetryczne — mozna
wskaza¢ na lewicowe inspiracje wartoscig religia, ktére pojawialy si¢ w teologii
wyzwolenia, a takze na prawicowe odniesienia do racjonalizmu, ktoére s3
charakterystyczne dla nurtu okreslanego prawicg laicka.

D. Na gruncie filozofii konflikt metawartosci jest ttumaczony w kontekscie odrgbnych
wizji ludzkiej natury. W $wiatopogladzie lewicy przyjmuje si¢ w tym wzgledzie
perspektywe pozytywna, a prawicowym — negatywng. Przeciwstawne koncepcje
ludzkiej natury sg filozoficznym uzasadnieniem dla wyboru wartosci péinocnej lub
potudniowej czgsci macierzy.

5. Istnieje zwigzek miedzy teorig wartosci postmaterialnych Ingleharta Ronalda i
macierza metawartosci. Wartoséci postmaterialne zwigzane z samoekspresja, racjonalizmem i
$wieckoscig mozna odnalezé w poinocnej czesci macierzy, natomiast wartosci przetrwania oraz
zwigzane z tradycja w poludniowej. Laczac sformutowane przez Ingleharta hipotezy
niedostatku i socjalizacji z modelem kolowym mozna podejmowaé préby wyjasniania
procesoOw wyborczych i stawiania prognoz.

6. Klasyczne ujecia dychotomiczne, takie jak skala liberalizm—konserwatyzm
$wiatopogladowy czy gospodarka oparta na wlasnosci panstwowej—gospodarka oparta na
wlasnodci prywatnej sa koherentne z macierza. Na przyklad przestrzenna klasyfikacja
podmiotow politycznych Herberta Kitschelta zostala oparta na dwodch gléwnych osiach
konfliktéw (autorytaryzm-libertarianizm oraz polityczna—rynkowa dystrybucja débr) i mozna
ja analizowa¢ jako pary metawartosci wiladza-samowladnosé i réwnosé—nierownosé.
Tradycyjne koncepcje traktujgce wartosci polityczne w sposéb linearny sa w swej istocie
elementami macierzy.

7. Na podstawie wnioskow sformulowanych w Zafozeniach ontologicznych,

epistemologicznych i aksjologicznych mozna dedukcyjnie ustali€¢ grupy czynnikow
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ksztattujgcych decyzje glosujagcych. Rdzen decyzji wyborcy jest splotem indywidualnych
intereséw z preferowanym systemem wartosci politycznych (lewicowych, centrowych,
prawicowych). Rdzen jest ksztaltowany przez: czynniki biologiczne i psychologiczne (1);
srodowisko i proces socjalizacji (2) oraz aksjologi¢ podmiotéw politycznych (3).

8.  Czynniki, ktére oddzialujg na rdzen decyzji s zarowno endo-, jak i egzogenne
wobec jednostki, ale takze od niej zalezne lub niezalezne. Na niektére wyborca posiada wpltyw
(mozna tu wyr6znié: definiowanie intereséw, wartosci, wybor §rodowiska poprzez zmiang
miejsca zamieszkania, zatrudnienia), na niektére ma wplyw czeéciowy i posredni (tak jak
przypadku wartosci podmiotéw politycznych), pozostale majg wzgledem niego charakter
autonomiczny (do tej grupy nalezg czynniki genetyczne i somatyczne).

9.  Glosujgcy dgza do stanu spojnoéei intereséw 1 wartosci - co wynika z koncepcji
Leona Festingera i zdefiniowanego na jej podstawie zalozenia o racjonalnosci aksjologicznej
wyborcy. Zalozenie to jest propozycja odmiennego ujgcia racjonalnosci glosujacych i stoi w
zasadniczej opozycji do teori racjonalnego wyboru, w ktérej uzyteczno$¢ dominuje nad
warto$ciami.

Z tresci rozdzialu Zalozenia metodologiczne wyprowadzono nastepujgce wnioski:

1. Macierz metawartoéci moze by¢ narzedziem ewaluacji w badaniach
politologicznych. Na poziomie glosujacych model mozna zastosowa¢ w analizie grupowych
postaw wobec wartosci politycznych, a takze w ustalaniu sensu samoidentyfikacji gtosujacych
z lewicg, centrum lub prawicg.

2. Na poziomie podmiotéw politycznych mozna ja wykorzysta¢c w badaniach
dotyczacych mysli politycznej, a w szczegdlnosci - programéw politycznych. Zaproponowana
w tym celu metoda badawcza jest triangulacja jako$ciowej analizy zawartosci tresci, w ktorej
kryterium ewaluacji jest macierz metawartosci.

3.  Macierz mozna stosowa¢ w badaniach z zakresu myséli politycznej podmiotow w
fazach identyfikacji i organizacji, ktére inicjujg swa obecno$é w systemie politycznym, jak i
tych, ktore cyklicznie publikuja programy polityczne i ktérych pozycja jest ugruntowana
(znajdujg sie w fazie stabilizacji). W tym drugim przypadku mozliwa jest obserwacja i ocena
ich ewolucji aksjologicznej lub trwatosci preferencji w kierunku okre§lonych wartosci
politycznych.

4. Model mozna wykorzysta¢é w badaniach nowopowstajacych rodzin partyjnych.
Macierz pozwala na szerszg analize niz tradycyjne kryterium programowe, w ktorym wskazuje

si¢ na podobiefistwo postulatow. W oparciu o nig mozna prognozowaé selekcje kolejnych
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metawartosci w powstajgcych rodzinach ideologiczno-programowych, a takze negatywny
stosunek do warto$ci naprzeciwleglych.

5. Na podstawie regul podobienstwa i przeciwienstwa mozliwe jest formutowanie
hipotez dotyczacych definiowania sojusznikdw i oponentdéw politycznych.

Pod wzgledem metodologicznym w monografii zastosowano analize jezykowa
(semantyczng), metode poréwnawcza, metode refleksji, wnioskowanie statystyczne,
ekstrapolacje, macierz warto$ci Shaloma H. Schwartza, metode¢ systemowa oraz
zaproponowano nowg metod¢ oparta na triangulacji jako$ciowej analizy tresci i macierzy
metawartosci. W ujeciu konkretnym byly to:

— W Zalozeniach ontologicznych w podrozdzialach Uwarunkowania logiczno-jezykowe
oraz Uwarunkowania przestrzenne analiza jezykowa (semantyczna), metoda refleksji oraz
wnioskowanie statystyczne.

- W Zalozeniach epistemologicznych w podrozdziale Piramida percepcji wartosci
politycznych metoda systemowa, natomiast w podrozdziale Dysfunkcje lewicowosci,
centrowosci i prawicowoSci w polityce i nauce o polityce w czgsci dotyczacej dysfunkcyjnego
rozumienia terminéw lewica, centrum i prawica w panstwach nordyckich i w Polsce -
wnioskowanie statystyczne, metoda poréwnawcza 1 analiza semantyczna.

—  Wrozdziale trzecim Zalozenia aksjologiczne w podrozdziale Linearna i kolowa struktura
warto$ci politycznych metoda analizy warto$ci Shaloma H. Schwartza, natomiast ekstrapolacja
w podrozdziale Metawarto$ci a hierarchia potrzeb Abrahama Maslowa i teoria wartoSci
Ronalda Ingleharta.

- W Zalozeniach metodologicznych w podrozdziale Macierz w badaniach politologicznych
zaproponowano mieszang metode programowg — triangulacje jako$ciowej analizy tresci i
macierzy metawartosci, a w dalszej czesci tego rozdzialu przyblizono praktyczne mozliwosci

jej wykorzystania.

5. Oméwienie pozostalych osiagnie¢ naukowo-badawczych

Moje zainteresowania badawcze skoncentrowaly si¢ wokot kilku zblizonych tematyka
obszaréw, w ramach tego drukiem ukazalo sie 60 publikacji. W ujeciu konkretnym bylo to
autorstwo 3 i wspolautorstwo 1 monografii, redakcja 1 i wspoélredakcja 2 monografii
zbiorowych; autorstwo 8 i wspotautorstwo 2 artykuloéw w czasopismach naukowych; autorstwo
20 i wspolautorstwo 4 rozdziatléw w monografiach zbiorowych pod redakcja, autorstwo 6 hasel
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encyklopedycznych, 5 rozdziatbw w podreczniku oraz 8 recenzji i sprawozdan. Tematyka
wymienionych publikacji dotyczyla nastepujacych obszaréw badawczych:
1) wplywu technologii informacyjnych i komunikacyjnych na system polityczny w
demokracji;
2) partii politycznych w Polsce;
3) teorii polityki,
4) specyfiki wyborczej wojewodztwa podkarpackiego.

Pierwszy z wymienionych obszarow dotyczyl badan nad wplywem technologii
informacyjnych i komunikacyjnych na system polityczny w demokracji. W ramach tego
opublikowalem monografie podoktorska (po niezbednej redakcji i skrotach), zatytulowang
Internet i demokracja. Ewolucja systemu politycznego, Rzeszéw 2009, ss. 266.

Efektem dalszych badan w tym kierunku bylo ukazanie si¢ w czasopismach naukowych
pieciu artykulow, byly to: Pojecie cyberprzestrzeni w analizie politologicznej: paradygmat
wplywu nowego (typu przestrzeni spolecznej na demokratyczny system polityczny,
»Athenaeum”, 2006, vol. 16, s. 187-209; Cyberprzestrzen a ewolucja demokratycznych
systemow politycznych: Szanse i zagrozenia, ,Consensus”, 2006 nr 6, s. 109-124;
Reprezentacja, partycypacja i transparentno$¢ systemu — zmiany w rozumieniu zasad
demokracji w kontekscie funkcjonowania sieci globalnej, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-
Sktodowska”, Sectio K: Politologia 2009, vol. 16/1, s. 163-175; Internet, prawo do informacji
i transparentno$¢ w demokracji, ,Polityka 1 Bezpieczenstwo” 2011, t. 2, s. 159-177 oraz
Internet, the Right to Be Informed and the Rule of Openness of the State's Actions in Democracy,
,Masaryk University Journal of Law and Technology™ 2013, issue 1, s. 63-74.

W ramach tego obszaru drukiem ukazalo si¢ osiem rozdzialow w monografiach
zbiorowych pod redakcja, w ujgciu chronologicznym byly to nastgpujace pozycje: Czy
cyberprzestrzen sprzyja liberalizacji systemu politycznego? Aspekty teoretyczne [w:]
Liberalizm polski, red. T. Godlewski, D. Karnowska, Bydgoszcz 2006, s. 362-379; P. Maj, W.
Paruch, Funkcjonowanie wladzy wykonawczej w cyberprzestrzeni — refleksje o
cyberprzestrzennych uwarunkowaniach demokracji na przetomie XX i XXI wieku [w:] Wiadza
wykonawcza w Polsce i Europie, red. M. Drzonek, A. Wolek, Krakow-Nowy Sacz 2009, s.
314-330; P. Maj, W. Paruch, Polityczno$é cyberprzestrzeni w wymiarze globalnym [w:]
Globalizacja — nardd — jednostka: Zagadnienia tozsamosci, red. T. Kuczur, A. Blachnio, Torun
2009, s. 89-110; Internetowy podzial socjopolityczny [w:] Jednostka — spoleczehstwo — pahstwo
wobec megatrendow wspolczesnego Swiata, red. G. Piwnicki, S. Morozowska, Gdansk 2009, s.
455-464; Elektroniczne formy partycypacji a dysfunkcje demokracji [w:] Adaptacja-reforma-
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stabilizacja: Przestrzeh publiczna we wspdlczesnych systemach politycznych, red. T. Kozielto,
P. Maj, W. Paruch, Rzeszow 2010, s. 126-136; Internet jako narzedzie walki w polskiej polityce
[w:] Nowe media w systemie komunikowania: polityka, red. M. Jezinski, Torun 2011, Polityka
i politycznos¢ w Internecie [w:] Metapolityka. Pomigdzy filozofig, teoriq i praktykq, red. A.
Pigta-Szawara, Rzeszow 2013, s. 35-48 oraz Procesy globalizacji i rewolucja informacyjna w
polityce [w:] Podstawowe kategorie badawcze w nauce o polityce, red. P. Maj, Rzeszow 2013,
s. 128-140.

Czastkowe wyniki badan dotyczacych tego obszaru przedstawilem w trakcie siedmiu
konferencji naukowych, ktore odbyly sie w latach 2006-2013 (zalacznik 7). Bylem takze
autorem recenzji monografii [Demokracja elektroniczna. Kontrowersje i dylematy, red. Maria
Marczewska-Rytko, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2013, ss. 319], ,Przeglad Prawa
Konstytucyjnego™ 2014, nr 3, s. 283-289.

Kolejny obszar badawczy dotyczy! partii politycznych w Polsce. W jego obrebie mozna
wyrozni¢ dwa szczegotowe watki tematyczne. Pierwszy z nich dotyczyl rywalizacji politycznej
Platformy Obywatelskiej RP oraz Prawa i Sprawiedliwosci w okresie 2001-2015. Analizy
dotyczyly istoty sporu miedzy tymi ugrupowaniami, ich propozycji programowych w
kwestiach samorzadu terytorialnego, polityki regionalnej, administracji publicznej oraz
rozwoju miast. W ujeciu szczegélowym opublikowaltem pie¢ rozdzialéw w monografiach
zbiorowych pod redakcjg oraz artykul w czasopismie naukowym. Byly to nastepujace pozycje:
Internet jako arena rywalizacji miedzy Platformqg Obywatelskq RP oraz Prawem i
Sprawiedliwoscig [w:] Demokracja w obliczu nowych mediow. Elektroniczna demokracja,
wybory przez Internet, kampania w sieci, red. M. Musial-Karg, Torun 2013, s. 199-224;
Rozwigzania w sferze samorzgdu terytorialnego i polityki regionalnej w koncepcjach
programowych Platformy Obywatelskiej i Prawa i Sprawiedliwo$ci (2001-2011) [w:]
Zarzqdzanie w samorzqdzie terytorialnym, red. A. Kolomycew, B. Kotarba, Rzeszéw 2012, s.
15-30; Modele administracji publicznej w projektach politycznych PO i PiS [w:] Administracja
publiczna w projektach politycznych, red. D. Plecka, Torun 2014, s. 70-81; Koncepcje rozwoju
miast w myS$li politycznej Platformy Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwosci [w:] Miasta,
aglomeracje, metropolie w nurcie globalnych przemian, red. K. Kué-Czajkowska, M. Sidor,
Lublin 2014, s. 305-321; Wojewddztwa podkarpackie i zachodniopomorskie: , Bastiony
peryferyjne” Prawa i Sprawiedliwo$ci i Platformy Obywatelskiej RP (2005-2010) [w:] Region
i regionalizm w socjologii i politologii, red. A. Pawlowska, Z. Rykiel, Rzeszow 2012, s. 196-
212; Uwarunkowania rywalizacji politycznej Platformy Obywatelskiej RP i Prawa i
Sprawiedliwos$ci, ,Polityka i Spoleczenstwo™ 2014, nr 3, s. 32-44. Czastkowe wyniki badan
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przedstawialem w formie referatow w trakcie siedmiu konferencji ogélnopolskich w latach
2011-2015 (zalgcznik nr 7).

Drugi watek szczegdlowy w obszarze partie polityczne w Polsce dotyczyl wybranych
polskich ugrupowan politycznych. Efektem pracy naukowej bylo: opublikowanie rozdziatu w
monografii zbiorowej pod redakcja Przywddziwo partyjne w Polsce (1989-2010) [w:] Kryzys
przywédztwa we wspodlczesnej polityce, red. W. Konarski, A. Durska, Sz. Bachrynowski,
Warszawa 2011, s. 208-221; opracowanie szesciu hasel w Leksykonie polskich partii
politycznych, red. R. Glajcar, A. Turska-Kawa, W. Wojtasik, Torun 2017, a konkretnie Partii
Demokratycznej, Ruchu dla Rzeczypospolitej, Przymierza dla Polski, Przymierza Prawicy,
Partii Republikanie oraz Partii Konserwatywne;.

Wyniki badan prezentowalem podczas trzech konferencji ogélnopolskich (jeden referat,
w dwoch przypadkach udzial w dyskusji). W ramach tego watku szczegélowego
opublikowalem recenzje dwoch monografii: [K. Sobolewska-Myslik, B. Kosowska-Ggstol, P.
Borowiec, Struktury organizacyjne polskich partii politycznych, Krakoéw 2010], ,,Polityka 1
Spoleczenstwo™ 2012, nr 9, s. 367-372 oraz [T. Bojarowicz, Parfie i ugrupowania prawicowe
w Polsce po 1989 roku, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2013], ,Polityka i
Spoleczenstwo™ 2015, nr 2, s. 144-147.

Trzeci obszar tematyczny byl zwigzany z teorig polityki. W ramach tego watku
opublikowana zostala monografia wspolautorska T. Kozielto, P. Maj, A. Pigta-Szawara,
Perspektywy badawcze i dylematy teorii polityki, Rzeszow 2014, ss. 138. W tej ksigzce bylem
autorem trzech rozdzialéw zatytulowanych: Podejscie normatywne, instytucjonalne,
historyczne i funkcjonalne w politologii, Istota podejscia behawioralnego, racjonalnego i
poréwnawczego w politologii oraz Wspbiczesne teorie demokracji.

Kolejnymi pozycjami byly dwie monografie zbiorowe pod wspolredakcjg: Adaptacja —
reforma-stabilizacja: Przestrzen publiczna we wspodlczesnych systemach politycznych, red. T.
Kozietto, P. Maj, W. Paruch, Rzeszow 2010, ss. 370 oraz Cechy-procesy-przebudowa:
przestrzen publiczna we wspdlczesnych systemach politycznych, red. W. Paruch, P. Maj, T.
Kozietto, Rzeszéw 2011, ss. 336. Tematyka tych publikacji objela systemy polityczne w
demokracji, autorytaryzmie i totalitaryzmie. W ujeciu szczegdlowym dotyczyta nastepujacych
grup zagadnien: 1) kontrowersji terminologicznych i orientacji metodologicznych zwigzanych
z pojeciami: system polityczny, demokracja, autorytaryzm, totalitaryzm; 2) zasad organizacji
wladzy pafnstwowej w systemach demokratycznym, autorytarnym i totalitarnym; 3) relacji
miedzy przestrzenig publiczng i prywatng w wyr6znionych typach systemow politycznych; 4)
aspektow strukturalnych i funkcjonalnych systeméw politycznych jako calosci; 5) wartosci,
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zasad 1 norm nadajacych systemom politycznym wymiar aksjologiczny; 6) zachowan, struktur
oraz mechanizméw dysfunkcjonalnych wobec systeméw politycznych; 7) proceséw
politycznych zachodzacych we wspoélczesnych systemach politycznych.

Kolejng pozycja byla monografia zbiorowa pod moja redakcja zatytulowana
Podstawowe kategorie badawcze w nauce o polityce, red. P. Maj, Rzeszéw 2013, ss. 175. W tej
publikacji bylem takze autorem rozdziatéw: Nauka o polityce w systemie dyscyplin naukowych;
System polityczny — pojecie, struktura, funkcjonowanie, Demokracja — definicja, istota, formy,
ewolucja oraz Procesy globalizacji i rewolucja informacyjna w polityce.

W obszarze teoria polityki opublikowalem dwa wspolautorskie artykuly w
czasopismach naukowych oraz sze$¢ autorskich i wspoétautorskich rozdzialéw w monografiach
zbiorowych: P. Maj, W. Paruch, Pojecie ,, System polityczny” w badaniach politologicznych w
Polsce — aspekty i kontrowersje definicyjne, ,Polityka i Spoleczenstwo”, 2008, nr 5, s. 66-74;
P. Maj, W. Paruch, The Concept of ,, Political System” in Political Science Research in Poland
— Aspect and Controversions Related to the Concept s Definition, ,Polityka i Spoleczenistwo”,
2008, nr 5, s. 75-85; T. Kozielto, P. Maj, W. Paruch, Wprowadzenie — refleksje o przestrzeni
publicznej |w:] Adaptacja — reforma — stabilizacja: Przestrzen publiczna we wspolczesnych
systemach politycznych, red. T. Koziello, P. Maj, W. Paruch, Rzeszow 2010, s. 7-18; W. Paruch,
P. Maj, T. Kozielto, Wprowadzenie, refleksje o wymiarach systemow politycznych [w:] Cechy -
procesy - przebudowa: przestrzen publiczna we wspolczesnych systemach politycznych, red. W.
Paruch, P. Maj, T. Koziello, Rzeszow 2011, s. 9-24; Nauka o polityce w systemie dyscyplin
naukowych [w:] Podstawowe kategorie badawcze w nauce o polityce, red. P. Maj, Rzeszow
2013, s. 13-25; System polityczny — pojecie, struktura, funkcjonowanie [w:] Podstawowe
kategorie badawcze w nauce o polityce, red. P. Maj, Rzeszéw 2013, s. 42-53; Demokracja —
definicja, istota, formy, ewolucja [w:] Podstawowe kategorie badawcze w nauce o polityce, red.
P. Maj, Rzeszoéw 2013, s. 64-77; Idea demokracji partycypacyjnej jako przejaw fradycji i
nowatorstwa [w:] Kontynuacje i nowatorstwo w $wiecie wspolczesnych idei, red. M.
Mikotajczyk, M. Sliwa, Krakéw 2008, s. 386-397.

W ramach obszaru teoria polityki bralem udzial w seminariach, konferencjach i
zjazdach, a takze publikowalem sprawozdania z ich przebiegu: Sprawozdanie z konferencji
wGwarancje instytucjonalne zasady pluralizmu politycznego w Polsce na tle standardow
europejskich«, 14-16 czerwca 2013 roku, Nateczow, ,,Polityka i Spoleczenstwo™ 2013, nr 4, s.
170-173; Seminarium naukowe »Rozwazania nad istotq polityki i politycznos$ci«, Rzeszow, 22

kwietnia 2013 roku, ,Przeglad Prawa Konstytucyjnego” 2013, nr 4, s. 277-280; »/ll Zjazd
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Katedr i Zakladow Systemow Politycznych, 3-4 kwietnia 2014 roku«, ,Przeglad Prawa
Konstytucyjnego™ 2014, nr 4, s. 165-168.

Bylem tez jednym z autoréw cze¢sci sktadowych podrecznika akademickiego Nauka o
polityce. Wybrane zagadnienia, red. S. Grabowska, Rzeszow 2015. W jego treéci znalazlo si¢
pigc¢ rozdzialéw mojego autorstwa, zatytulowanych: Determinanty polityki; Wiadza polityczna;
Proces polityczny i decyzje polityczne; Elementy aksjologiczne w polityce oraz Elity polityczne.

Ostatni, czwarty obszar dotyczyl specyfiki wyborczej wojewddztwa podkarpackiego.
Podjecie badan w tym zakresie bylo mozliwe dzigki otrzymaniu w 2013 roku dotacji celowej
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nr 04/2013 na realizacj¢ projektu Studia nad wyborami
w 2014 roku — Podkarpacie na tle ogdlnopolskich wyboréw do Parlamentu Europejskiego.
Efektem badan byt szereg publikacji, w tym monografia Podkarpacie na tle ogdlnopolskich
wyborow do Parlamentu Europejskiego w 2014 roku, Rzeszow 2015; artykuly w czasopismach
naukowych: Uwarunkowania frekwencji w wyborach do Parlamentu Europejskiego na
Podkarpaciu (okreg nr 9) w 2014 roku, ,Przeglad Politologiczny” 2015, nr 1, s. 21-34;
Specyfika podkarpackiego okregu nr 9 w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2014 roku,
,Polityka i Spoleczenstwo” 2015, nr 1, s. 58-70, a takze dwa rozdzialy w monografiach
zbiorowych pod redakcja: Zasada pluralizmu politycznego w wyborach do Parlamentu
Europejskiego na Podkarpaciu w latach 2004 i 2009 [w:] Instytucjonalne gwarancje pluralizmu
politycznego w Polsce na tle standardow europejskich, red. M. Pazdzior, B. Szmulik, Lublin
2014, s. 193-206; Rywalizacja partyjna w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2014 roku
w okregu 9 na tle wyborow ogolnokrajowych [w:] Miedzy idealizmem a pragmatyzmem.
Wyzwania dla wspétczesnych partii politycznych, red. M. Winclawska, M. Strzelecki, Torun
2017, s. 131-148.

W tym obszarze badan opublikowatem sprawozdanie z seminarium naukowego Okreg
podkarpacki na tle ogélnopolskich wynikow wyboréow do Parlamentu Europejskiego w 2014
roku (Rzeszéw, 2014), ,,Polityka i Spoteczenstwo™ 2015, nr 1, s. 135-138 oraz recenzj¢ ksigzki
[M. Rulka, Ewolucja sposobu wyboru czlonkéw Parlamentu Europejskiego w prawie Unii
Europejskiej, Warszawa 2016, ss. 271], ,,Przeglad Sejmowy” 2017, nr 2, s. 243-246.

Analizy dotyczace specyfiki wyborczej] wojewddztwa podkarpackiego zostaly
poszerzone o wybory samorzadowe w tym wojewddztwie, ich rezultatem bylo opublikowanie
dwoéch rozdziatbw w monografiach zbiorowych pod redakcja: Specyfika wojewddztwa
podkarpackiego w swietle wynikow wyboréw do samorzgdu terytorialnego w 2014 roku, [w:]

Administracja publiczna. Wybory samorzgdowe 2014, red. D. Plecka, Z. Osmolska, Torun
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2016, s. 212-223 oraz ,Bastion” PiS obroniony. Wybory do sejmiku wojewddztwa
podkarpackiego [w:] Gra o regiony 2014. Wybory do sejmikéw wojewddztw, ted. R. Alberski,
M. Cichosz, Wroctaw 2016, s. 171-188. Czastkowe wyniki badan z czwartego obszaru

prezentowalem uczestniczac w siedmiu ogolnopolskich konferencjach naukowych.

6. Oméwienie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego

W pracy dydaktycznej prowadzilem zajecia z przedmiotow: Nauka o polityce (wyklady,
éwiczenia); Teoria polityki (¢wiczenia); Decydowanie polityczne (wykltady, ¢wiczenia); Partie
polityczne i systemy partyjne (wyklady, ¢wiczenia); Metodologia badan politologicznych
(wyklady, ¢wiczenia), Miedzynarodowe stosunki polityczne (wyktady),; Wspoétczesne doktryny
polityczne (wyktady); Wyklad monograficzny Internet w polityce; Miedzynarodowa ochrona
praw cztowieka (¢wiczenia); Prawo miedzynarodowe publiczne (wyklady, ¢wiczenia); Prawo
wspélnotowe 1 integracja europejska (¢wiczenia), a takze Seminarium licencjackie;
Proseminarium; Informatyke (warsztaty) oraz Multimedia w edukacji (¢wiczenia).

W ramach zaje¢ ze studentami prowadzilem seminarium licencjackie, bylem
promotorem 15 prac licencjackich, a takze recenzentem 39 prac magisterskich 1 23 prac
licencjackich. W roku 2015 sprawowalem opieke nad studentami realizujagcymi badania
sondazowe w wojewodztwie podkarpackim w zwigzku z wyborami prezydenckimi w Polsce.
W tym samym roku przeprowadzitem dla mtodziezy licealnej warsztaty Wybory polityczne jako
element demokracji w ramach Dni Otwartych Uniwersytetu Rzeszowskiego, a w roku 2017
wspoélorganizowatem gry wyborcze dla uczniéow szkot srednich z Ustrzyk Dolnych, Mielca,
Rzeszowa i Rymanowa w ramach Dnia Otwartego Instytutu Nauk o Polityce Uniwersytetu
Rzeszowskiego. W roku 2015 przyjatem propozycje wspdlpracy medialnej z podkarpackim
dziennikiem , Nowiny24”, co dotyczylo komentarzy i prognoz w roku wyborczym.

Jako pracownik naukowo-dydaktyczny Katedry Politologii, a nastgpnie Instytutu Nauk
o Polityce na Wydziale Socjologiczno-Historycznym Uniwersytetu Rzeszowskiego bylem
czlonkiem pieciu komitetéw organizacyjnych konferencji i seminariéw naukowych. Ujmujac
rzecz chronologicznie, bylem kierownikiem naukowym komitetu organizacyjnego konferencji
Przestrzen publiczna w autorytaryzmie, demokracji i totalitaryzmie - zmiany i dysfunkcje
wspdlczesnych systemow politycznych, ktora odbyla sie w Krasiczynie w dniach 6-7 V 2009
roku; nastepnie czlonkiem rady programowej I Ogolnopolskiego Seminarium Naukowego
»Rozwazania nad istotq polityki i politycznosci«, wydarzenie to miato miejsce w Rzeszowie 22

kwietnia 2013 roku; cztonkiem rady programowej I Ogélnopolskiego Seminarium Naukowego
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wEwolucja partii politycznych w Polsce po 1989 roku« (Rzeszow, 20 III 2014 roku);
kierownikiem komitetu naukowego III Ogodlnopolskiego Seminarium Naukowego »Okreg
podkarpacki na tle ogolnopolskich wyboréw do Parlamentu Europejskiego w 2014 roku«
(Rzeszow, 16 VI 2014 roku) oraz czlonkiem komitetu organizacyjnego konferencji »Praktyczne
aspekty stosowania kodeksu wyborczego w kontekscie wyboréw samorzqdowych w Polsce w
2014 roku« (Rzeszow, 8-9 XII 2014 roku).

W roku 2013 odbylem miesigczny staz naukowy na Uniwersytecie Pawla Jozefa
Safarika w Koszycach (Stowacja). Bylo to mozliwe dzigki zaproszeniu ze strony Dziekan
Wydzialu Prawa prof. Gabrieli Dobrovicovej.

W tym samym roku zostalem czlonkiem krakowskiego oddzialu Polskiego
Towarzystwa Nauk Politycznych. W 2014 roku znalaztem si¢ w grupie wspodlzalozycieli
oddzialu rzeszowskiego tej organizacji. W rezultacie wyboréow do zarzadu w Rzeszowie
powierzono mi funkcje wiceprezesa oddziatu - pelnilem jg w latach 2014-2017.

W okresie 2012-2016 wykonywalem zadania organizacyjne zwigzane z mojg pracg na
Uczelni. W roku 2012 bylem czlonkiem komisji Katedry Politologii ds. opracowania
programow ksztatcenia dla kierunku politologia i zajmowalem si¢ dostosowaniem programu
studiow do potrzeb tworzonych wowczas nowych specjalizacji. W 2016 roku w zwigzku z
propozycja uruchomienia w Instytucie nowego kierunku studiow bylem czlonkiem komisji ds.
opracowania programu ksztalcenia na kierunku bezpieczenstwo wewngtrzne. W roku 2015
zostalem wybrany czlonkiem Rady Instytutu Nauk o Polityce. Reprezentowalem w niej
pracownikow niesamodzielnych.

W roku 2018 wykonatem ekspertyzg zlecong przez Biuro Analiz Sejmowych. Jej
przedmiotem bylo zorganizowanie w Sejmie RP konsultacji obywatelskich w postaci debaty

publicznej na temat przysztosci Unii Europejskiej.
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