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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Sylwii Marii Zakrzewskiej ,,Polska Polityka

Wschodnia wobec Bialorusi na forum Unii Europejskiej”, Torun 2016, ss.292.

1. Ocena dotychczasowego dorobku naukowego, osiagni¢¢ dydaktycznych oraz

dzialalno$ci organizacyjne;j.

Poczatki drogi naukowej Pani Sylwii Marii Zakrzewskiej sg zwigzane z Uniwersytetem
Warminsko-Mazurskim w Olsztynie, gdzie w latach 2004-2009 studiowala na jednolitych
studiach magisterskich na kierunku politologia. W 2009 r. Pani Sylwia Maria Zakrzewska
ukonczyla studia magisterskie i obronita prac¢ dyplomows ,,Stosunki polsko-litewskie”.
Dodatkowo studiowata w latach 2005-2010 administracje na Uniwersytecie Warminsko-
Mazurskim w Olsztynie, gdzie obronita prac¢ magisterska pt. ,,Finansowanie nauki polskiej ze
srodkéw krajowych, funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci”. Podczas studiow
aktywnie uczestniczyla w pracach Sekcji Naukowo-Badawczej Kota Naukowego Politologéw.
W 2008 r. objeta funkcje wiceprzewodniczacej Kota Naukowego Politologéw Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, a od 2010 r. jest jego czlonkiem honorowym. Pani
Sylwia Maria Zakrzewska w roku akademickim 2008/2009 uzyskala stypendium Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego za osiagniecia w nauce, a w 2009 r. zwyciezyta w konkursie
Primus Inter Pares i uzyskata tytut Primus Ekspert Politologii. W tym czasie Pani Sylwia Maria
Zakrzewska aktywnie wlaczyla si¢ w prace wolontariatu. Ukonczyla takze dwa szkolenia
dotyczace zarzadzania zasobami ludzkimi oraz z zakresu pisania wnioskéw o fundusze
zewngetrzne. Od samego poczatku zainteresowania naukowe Marii Sylwii Zakrzewskiej
koncentrowaty si¢ wokol polskiej polityki wschodniej, ktére rozwijala pézniej na studiach
doktoranckich na Wydziale Politologii i Studiéw Miedzynarodowych UMK.

Jak mioda badaczka mgr Sylwia Maria Zakrzewska posiada znaczacy dorobek
naukowy, o czym $wiadcza liczne artykuly oraz recenzje w punktowanych czasopismach
naukowych i monografiach zbiorowych. Nalezy podkreslié, ze wsréd publikaciji tych znajduja
si¢ rdwniez artykuty obcojezyczne. Mgr Sylwia Maria Zakrzewska opublikowata nastepujace

prace naukowe: Stosunki polsko-bialoruskie — wybrane problemy, [w:] Polska w Europie 1989-



2014. 25 lat po przemianach. Wybrane aspekty transformacji politycznych, J. Knopek, M.
Sikora-Gaca, D. Magierek (red.), Koszalin 2014, s. 97-105; Obraz Biatorusi i Biatorusinéw na
famach polskiej prasy, ,,Warmifisko-Mazurski Kwartalnik Naukowy. Nauki spoleczne”, nr 3,
2014, s. 43-56; Tpanckopoouna cnisnpays misxc Honeweto i Vpainoro, [w:] Ingpopmayiiine
3abesneyenns mpanckopOOHHo20 cnipobimnuymea Yxpainu. Mamepiarnu I Miscnapoonoi
Hauxo6o-npakmuynoi Inmepnem-xongepenyii, Tom 1, Jyupk 2013, [wspotautorka M.
Prokop]; Ukrairiskie wybory prezydenckie w 2010 r. na lamach wybranych tytuléw prasy
polskiej, ukrairiskiej i rosyjskiej, ,,Warminsko-Mazurski Kwartalnik Naukowy. Nauki
Spoteczne”, Nr 2, Olsztyn 2012, s. 147-163; Country’s Sovereignty v Foreign Policy. Casus
Republic of Belarus, ,,The Copernicus Journal of Political Studies”, No 2/2012, s. 88-99;
Bialorusko-rosyjskie stosunki gospodarcze i ich wptyw na polityke zagraniczng i wewnetrzng
Biatorusi, [w:] Polityka a ekonomia, M. Kaleta, M. Slepowroﬁski (red), Koto Nauk
Politycznych UJ, Krakow 2012, s. 227-236; Stosunki polsko-biatoruskie - dokqd zmierzamy?,
[w:] Stosunki migdzynarodowe we wspéiczesnym swiecie: regiony i problemy, M. Grabowski
(red.), Krakow 2011, s. 236-256; Does the Belarusian Nation Exist?, (rev.:) R. Radzik,
Bialorusini migdzy Wschodem a Zachodem. Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej, Lublin 2013, pp. 262, ,Kultura i Edukacja” nr 5/2013, s. 241-244; S. M.
Zakrzewska, Are there Changes in Belarus?, (rev.:) E. Mironowicz, Polityka zagraniczna
Bialorusi 1990-2010, Bialystok 2011, ss. 262, ,,The Copernicus Journal of Political Studies”,
Torun 2012, s. 164-166.

Pani mgr Sylwia Maria Zakrzewska wykazywata podczas studiéw doktoranckich
niezwyklg i godng pochwaty aktywno$é naukows. Uczestniczyla m.in. w kilkunastu krajowych
1 migdzynarodowych konferencjach naukowych, zabierajac glos na temat aktualnych aspektow
polityki zagranicznej Bialorusi, sytuacji mniejszosci narodowych, czy tez ewolucji
biatoruskiego systemu politycznego (m.in. Prezydent Aleksander Fukaszenka — portret
polityczny, Ogélnopolska Konferencja Naukowa ,,Przywédey polityczni wobec wspélczesnych
zagrozen i kryzyséw. Polska-Europa-Swiat”, Olsztyn 2016; Ewolucja bialoruskiej polityki
wielosektorowosci, The Fourth International Congress of Belarusian Studies, Kaunas 2014;
Opposition political parties in Belarus, International Scientific Conference ,Colour
Revolutions in the perspective of past decade. Multidimensionality of system transition in the
Post-Soviet Area”, Torun 2014; C napramenmckoii cucmemvi 6 Npe3UOeHmMCKYI0 - 380MI0YUsL
nonumuyeckou cucmemvr Pecnybnuxu Benapycw, International Kazakh-Polish Seminar ,»The
Main Problems of Post-Soviet Area. Politics — Society — Security”, Torus 2014; Stosunki

bialorusko-rosyjskie jako jeden z determinantéw skutecznosci unijnej polityki wobec Biatorusi,



Tpanckopoonna cnienpays misc Ionvweio i Vipainow, 1 Scientific and Pracical Internet
Conference ,Information for Cross-Border Cooperation of Ukraine”, Lutsk 2013, Ukraine;
Kwestia biatoruska w mysli politycznej II RP (1918-1926), ,,0d Unii Lubelskiej do Unii
Europejskiej. Rzeczpospolita migdzy Wschodem a Zachodem” — interdyscyplinarna studencko-
doktorancka konferencja naukowa, Warszawa 2013; Wielowektorowosé w biatoruskiej polityce
zagraniczne rzeczywistos¢ czy iluzja?, V Zjazd Geopolitykéw Polskich, Torun 2013;
Oppexmusnocms nonvexoii 6ocmounoti nonumuxu no omuowenuio k Benapycu 6 konmexcme
Esponeiickozo Corosa 1 Kazakh-Polish Scientific Seminar ,,New Tendencies in the Social
Sciences”, Toru 07.02.2013; Mgr Sylwia Maria Zakrzewska pelnila takze funkcje sekretarza
migdzynarodowej konferencji ,,Colour Revolutions in the perspective of past decade.
Multidimensionality of system transition in the Post-Soviet Area” (2016) oraz Czionka
Komitetu Organizacyjnego V Ogélnopolskiego Zjazdu Internacjologéw Studentéw, Torun
(2012). Pelnita takze funkcj¢ kierownika projektu badawczego z zakresu badan podstawowych-
PRELUDIUM - Skutecznosci polityk Unii Europejskiej wobec Bialorusi, kierownik projektu,
ID 220761 nr rej.: 2013/09/N/HS5/00162.

Pani mgr Sylwia Maria Zakrzewska posiada takze do$wiadczenie dydaktyczne.
Prowadzita m.in. zajecia z polityki spolecznej, wspélpracy mig¢dzynarodowe] jednostek
samorzadu terytorialnego, prawa miedzynarodowego publicznego oraz probleméw
gospodarczych panstw Europy Srodkowo-Wschodniej.

Dotychczasowy dorobek naukowy, organizacyjny i dydaktyczny sytuuje mgr Sylwie
Mari¢ Zakrzewska w gronie najlepszych mtodych polskich politologow.

2. Ocena rozprawy doktorskiej

Celem recenzowanej rozprawy doktorskiej pt. ,,Polska Polityka Wschodnia wobec
Biatorusi na forum Unii Europejskiej” jest analiza efektywnosci polskiej polityki zagraniczne;j
wobec wschodniego sgsiada Polski na forum Unii Europej skiej. Nalezy podkreslié¢ nowatorski
charakter recenzowanej pracy doktorskiej, poniewaz problematyke t¢ poruszano dotychczas
marginalnie w literaturze przedmiotu, chociaz wielu badaczy analizowato polityke Biatorusi
wobec Unii Europejskiej. Przyjeta chronologia pracy doktorskiej jest w pelni zrozumiata,
poniewaz obejmuje lata 2004-2011. W 2004 r. Polska przystapila do struktur unijnych, a w
2011 r. sprawowata prezydencj¢ w Unii Europejskiej. W swojej pracy doktorskiej Autorka

wychodzi znacznie szerzej poza poczatkowo przyjete zalozenia badawcze. Nie tylko analizuje



polska polityke zagraniczng wobec Biatorusi na forum unijnym, ale takze omawia szczeg6towo
stan wspélezesnych relacji polsko-biatoruskich. Na podkreslenie zastuguje dobra znajomo$é
przez Badaczke literatury przedmiotu, obejmujaca prace polskie, bialoruskie, rosyjskie oraz
angielskie. W swojej rozprawie doktorskiej mgr Sylwia Maria Zakrzewska wykorzystuje
liczne dokumenty unijne, w tym opublikowane przez Wysokiego Przedstawiciela Unii do
Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenstwa, Rade Europejska, Rade Unii Europejskiej,
Komisj¢ Europejska oraz Parlament Europejski. Mgr  Sylwia Maria Zakrzewska
przeanalizowala réwniez dokumenty polskiego i biatoruskiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych oraz akty przyjete przez organy ustawodawcze obydwéch panstw. Dodatkowo
przestudiowala wystapienia oraz wywiady licznych przedstawicieli Unii Europejskiej,
czlonkéw rzadu polskiego oraz biatoruskiego. Pewne zastrzezenie powoduje wykorzystywanie
zamieszczonych na portalu www.levonevski.net dokumentéw biatoruskich. Portal ten nie jest
oficjalng witryna, gdzie zamieszcza sie przyjete ustawodawstwo biatoruskie. Role t¢ petni
portal www.pravo.by i z niego nalezaloby korzysta¢ przy pisaniu rozprawy doktorskiej. Na
portalu www.levonevski.net nie wszystkie opublikowane dokumenty sa w pelne; wersji,
brakuje ich aktualizacji oraz wystepuja w nich bledy. Autorka nie siggneta réwniez do
oficjalnego wydawnictwa biatoruskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych (BecHik
MinicTopetBa 3amexHbIX cmpay 1997-2009), gdzie sa oméwione relacje Bialorusi z
poszczegdlnymi panstwami. W celu zarysowania kontekstu spoleczno-politycznego Badaczka
wykorzystala artykuly zamieszczone w prasie polskiej i bialoruskiej. Zabraklo tutaj
wykorzystania portalu biatoruskiej agencji prasowej belta.by, gdzie s3 zamieszczane
informacje dotyczace relacji Bialorusi z innymi pafistwami. W rozprawie doktorskiej w
znikomym stopniu wykorzystano niezalezna pras¢ biatoruska. Od wielu lat Niezalezny Instytut
Badari Spoleczno-Ekonomicznych i Politycznych prowadzi badania dotyczace postaw
Biatorusinéw wobec Unii Europejskiej. Przy tego typu problematyce, jaka porusza mgr Sylwia
Maria Zakrzewska w swojej rozprawie doktorskiej, nalezatoby skorzysta¢ z tego typu
materialtéw. Te drobne uwagi dotyczace wykorzystanych zrédel w rozprawie doktorskiej, nie
moga przystoni¢ pozytywnej oceny catosci przeanalizowanego materiatu zrédtowego przez
Autorke rozprawy doktorskie;j.

Przyjete w rozprawie doktorskiej przez mgr Sylwie Marie Zakrzewska zalozenia
metodologiczne nie powodujg zastrzezen. Gléwna hipoteza badawcza jest sformutowana
prawidfowo, podobnie jak hipotezy szczegélowe. Badaczka postawila réwniez liczne pytania
dotyczace analizowanych Zrodet i materialéw statystycznych, co $wiadczy o zamiarze

szczeg6lowego przeprowadzenia badaf. Takze wykorzystane metody badawcze sg adekwatne



do podjgtych badan. Zastrzezen nie powoduje przyjecie gtéwnej kategorii teoretycznej, jaka
jest skutecznos¢ (efektywnosé) polityki zagranicznej panstwa.

Recenzowana rozprawa doktorska sklada sie ze wstepu, szesciu rozdzialdow,
zakonczenia oraz bibliografii. Chociaz pod wzgledem konstrukcyjnych praca doktorska nie
budzi wigkszych zastrzezei, mozna zaproponowaé inne roztozenie akcentéw. Wydaje sie, ze
nalezaloby rozszerzy¢ rozdziaty dotyczace gloéwnej problematyki dysertacji doktorskiej, a
skroci¢ rozdzialy wprowadzajace. Niewatpliwie zabraklo rozbudowanego rozdziatu
po$wigconego roli Polski w podejmowaniu decyzji wobec Biatorusi w instytucjach unijnych.
Nalezatoby postawi¢ szczegétowe pytania dotyczace udziatu polskich eurodeputowanych w
dyskusjach dotyczacych Biatorusi w Parlamencie Europejskiego, ich uczestnictwa w komisjach
parlamentarnych, czy tez w przygotowywaniu kolejnych koncepcji polityki UE wobec
Bialorusi. Nie wiemy, jaki wplyw posiadata polska delegacja w Parlamencie Europejskim na
kreowanie polityki unijnej wobec Biatorusi. Po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorska nie
otrzymujemy odpowiedzi na wiele zasadniczych pytan, dotyczace m.in. wplywu Polski na
przyjmowane na forum unijnym programy pomocowe dla Biatorusi. Trudno tez jednoznacznie
orzec, czy Polska odgrywa znaczng rolg w kreowaniu polityki unijnej wobec Biatorusi, czy tez
marginalng. Jest to zagadnienie istotne ze wzgledu na prezentowana problematyke w dysertacji
doktorskiej. W pelni przekonuje natomiast przyjecie okreslonych determinantow
wplywajacych na polityke Polski wobec Biatorusi (system polityczny Biatorusi, relacje polsko-
rosyjskie, relacje unijno-biatoruskie oraz polsko-biatoruskie), jakie mgr Sylwia Maria
Zakrzewska omawia w kolejnych rozdzialach. Jest to autorskie i oryginalne ujecie
prezentowanej rozprawy doktorskiej, co wplywa pozytywnie na ocen¢ jej zawartosci
merytorycznej.

W pierwszym rozdziale mgr Sylwia Maria Zakrzewska podjeta sie proby zdefiniowania
glownej kategorii teoretycznej, za ktéra przyjela skutecznosé polityki zagranicznej pafnstwa.
Chociaz kategoria ta nie stanowi novum w teoretycznych rozwazaniach dotyczacych polityki
zagranicznej panstw, jest przyjecie jest w pelni uzasadnione. Koncepcja ta pojawia si¢ w
rozwazaniach wielu przedstawicieli teorii stosunkéw miedzynarodowych i jest kluczowa dla
rozwoju nauki o stosunkach migdzynarodowych. Autorka w swojej pracy doktorskiej analizuje
glownie koncepcje Hansa Morgenthaua, Kaneta Waltza, Joshepa Nye, oraz Johna Rawlsa.
Przed ewentualng publikacja rozprawy doktorskiej rozdziat ten nalezatoby poszerzyé o
dostepna literaturg obcojezyczng oraz dopracowaé wiasna koncepcije efektywnosci polityki
zagranicznej panstwa. Zabraklo takze szerszej polemiki z pogladami wspomnianych

teoretykow stosunkéw migdzynarodowych.



W drugim rozdziale mgr Sylwia Maria Zakrzewska podjeta si¢ analizy systemu
politycznego Biatorusi, jako jednego z determinantéw polskiej polityki zagranicznej. W pelni
nalezy zgodzi€ si¢ z autorka, ze na Bialorusi funkcjonuje autorytarny rezim polityczny. Brakuje
natomiast szerzej polemiki Doktorantki z poszczegblnymi koncepcjami, poniewaz czgs$é
politologéw biatoruski system polityczny klasyfikuje jako neoautorytarny, autorytarny,
patrymonialny, czy tez sultanistyczny. Chociaz Autorka rozprawy doktorskiej przychyla sie do
stanowiska, ze obecny system polityczny na Biatorusi posiada cechy autorytarnego rezimu
politycznego, nie uzasadnia swojego wyboru. Nie przekonuje réwniez zbyt szerokie jak na
potrzeby rozprawy doktorskiej przedstawienie sytuacji politycznej na Bialorusi na przetomie
lat osiemdziesiatych i dziewig¢dziesigtych XX. Problematyka ta byta wielokrotnie wcze$niej
omawiana w literaturze przedmiotu i nie odnosi si¢ bezposrednio do sformulowanego tematu
rozprawy doktorskiej. Nie zawsze udaje si¢ unikngé pobieznych ocen, czy tez bledow
merytorycznych (np. utworzony w 1988 r. Bialoruski Front Ludowy nie byt partig opozycyijna,
przyjat zupetnie inng nazwe, niz przywotana przez Badaczke; wejscie opozycji politycznej do
Rady Najwyzszej XII kadencji w zaden sposob nie ztamato monopolu nomenklatury, etc.). Nie
w pelni akceptuje¢ opinig, ze spoleczenstwo biatoruskie juz w 1991 r. zniechecito sie do
gloszonych przez opozycje hasel demokratyzacji, o czym miaty $wiadczy¢ wyniki referendum
w 1991 r. za dalszym funkcjonowaniem ZSRR. Nalezy pamietaé, ze w 1991 r. nomenklatura w
petni kontrolowata system wyborczy i wysoki wynik w referendum nie musiat $wiadczy¢ o
niechgci  spoleczenstwa biatoruskiego do demokratyzacji pafstwa, ale o mozliwosci
sfalszowania referendum. W 1991 r. az 65% respondentéw pozytywnie ocenilo dziatania
glownej sily opozycyjnej BFL na rzecz demokratyzacji pafistwa. Duzo bardziej byly
zrbznicowane poglady opozycji politycznej dotyczace przyszlej konstytucji i roli prezydenta,
niz to przedstawita Autorka. Pominigcie kryzysu konstytucyjnego z lat 1994-1996 jest zupetnie
niezrozumiale, gdyz odegrat on zasadnicza rol¢ w transformacji systemu politycznego
Biatorusi. Nie mozna takze pisa¢ (s. 54), ze ,,Aleksander Lukaszenka po dojsciu do wladzy
zaczal sprawie wykorzystywa¢ demokratyczne formy sprawowania rzadéw w celu
legitymizacji swej wladzy”, gdyz bylo zupelnie na odwrét. Zgodnie z konstytucja z 1994 r.
prawo inicjatywy w sprawie referendum ogélnopanstwowego posiadato 450 tys. wyborcow, a
nie 450 0s6b posiadajacych petnie praw wyborczych. Jedno z pytan w referendum w 1995 r. (s.
55) nie dotyczylo dalszej integracji z Federacja Rosyjska, a jedynie integracji ekonomicznej z
Rosja. Rozréznienie te ma zasadnicze znaczenie, gdyz Bialorusini glosowali za zacisnieciem
relacji ekonomicznych z Rosjg, a nie pelng integracja z najblizszym sojusznikiem politycznym.

W 2004 r. podczas referendum (s. 62) nie zostat zniesiony limit petnienia funkcji prezydenta



przez jedna osobg, ale limit petnienia funkcji glowy pafistwa przez Aleksandra Lukaszenke.
Przy analizowaniu rezultatéw kolejnych wyboréw parlamentarnych i prezydenckich warto
siggngé mnie tylko do oficjalnych wynikéw, ale takze przesledzié raporty OBWE, czy tez
sprawozdania niezaleznych obserwatorow. W wyborach parlamentarnych w 2008 r. z sit
opozycyjnych nie tylko uczestniczyta koalicja Zjednoczonych Sit Demokratycznych (s.70), ale
takze Koalicja Europejska ,,Wolna Biatoru§” etc. Zaréwno podczas wyboréw (s.71) w 2006 r.
12010 r. kandydatom opozycji zagwarantowano mozliwo$¢é przedstawienia swoich programéw
wyborczych w radiu i telewizji, a nie tylko w2010 r. Tego typu drobne bledy nalezaloby usungé
przed publikacjg rozprawy doktorskiej. Wystepuja one takze w kolejnych rozdziatach.

W pelni nalezy zgodzi¢ si¢ z wnioskami mgr Sylwii Marii Zakrzewskiej zawartymi w
rozdziale trzecim, gdzie przenalizowano relacje biatorusko-rosyjskie i ich wplyw na relacje
polsko-biatoruskie. Od wielu lat relacje ze wschodnim sasiadem odgrywaja gtéwng role w
kreowaniu priorytetéw biatoruskiej polityki zagranicznej i determinuja tym samym stan
stosunkéw polsko-biatoruskich. Przy tego typu analizie nie mozna skoncentrowac sie tylko na
rosyjsko-biatoruskiej wspéltpracy gospodarczej i wojskowej. Czynnik polityczny odgrywa
zasadnicza role w tych relacjach i nie mozna go pomina¢. Badaczka kompetentnie przedstawia
kolejne etapy integracji rosyjsko-bialoruskiej, oraz wprowadza nas w meandry polityki Rosji
wobec Bialorusi. Przedstawia réwniez cele polityki zagranicznej Rosji wobec Biatorusi.
Szczegblowa analiza relacji rosyjsko-bialoruskich pozwala Autorce stwierdzié, ze nie istniejg
powazniejsze szanse na zwrot w bialoruskiej polityce zagranicznej. Najwazniejszym partnerem
zagranicznym Bialorusi pozostanie Rosja i w najblizszej perspektywie nie nalezy oczekiwag jej
zwrotu ku strukturom euroatlantyckim. Federacja Rosyjska pozostaje gwarantem stabilnosci
bialoruskiego systemu politycznego i gospodarczego, chociaz Biatoru$ musi placi¢ coraz
wigksza ceng polityczng za poparcie rosyjskie. Mgr Sylwia Maria Zakrzewska przebadata
rowniez instrumenty jakie wykorzystuje Rosja wobec Biatorusi, aby utrzymaé ja w swojej
strefie wplyw6w, chociaz zabraklo szerszego przeanalizowania narzedzi ,,migkkiego
oddziatlywania”, m.in. roli rosyjskiej kultury, wplywoéw mediow rosyjskich, finansowania
prorosyjski organizacji pozarzadowych, dzialan Rosyjskiej Cerkwii Prawostawne;j etc.

W rozdziale czwartym poddano analizie relacje polsko-biatoruskie w latach 1990-2003.
Nalezy w pelni zgodzi si¢ z mgr Sylwig Marig Zakrzewska, ze dotad Polska nie wypracowala
spojnej koncepeji polityki zagranicznej wobec Biatorusi. Do$é¢ czesto wystepuja przesilenia
polityczne w dwustronnych relacjach. W polskiej polityce zagranicznej Biatoru$ nie odgrywa
powazniejszej roli. Inne wektory polityki zagranicznej Polski i Biatorusi utrudniajg nawigzanie

obydwom pafistwom blizszych relacji politycznych. Integracja Polski ze strukturami



euroatlantyckimi spotkata si¢ z krytyka wladz Bialorusi, ktére wybraly wschodni wektor
integracji. Jednym z punktéw spornych pozostaje stosunek obydwdch panstw do Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego. Chociaz  Polska pozostaje  zainteresowana wzmacnianiem
suwerennosci Bialorusi, jej uzaleznienie od Rosji uniemozliwia blizsza wspélprace polityczna.
W swojej pracy doktorskiej Autorka szczegétowo przedstawita kolejne etapy relacji polsko-
biatoruskich. Zwrécila takze uwage na jeden z wazniejszych determinantéw obustronnych
relacji, a mianowicie na polska mniejszo$¢ narodows na Biatorusi. W tym rozdziale mgr Sylwia
Maria Zakrzewska opisuje dziatalno$¢ Kosciota katolickiego i polskiej mniejszosci narodowej
na Bialorusi, chociaz lepiej wystrzega¢ si¢ sadéw wartosciujacych, a bardziej staraé sie
przedstawi¢ argumenty obu stron sporu. Nie do korica chyba mgr Sylwia Maria Zakrzewska
rozumie motywy pod‘ejmowanych dziatan przez Lukaszenke wobec Zwigzku Polakéw na
Bialorusi, a sytuacja polskiej mniejszo$ci na Bialorusi jest bardziej skomplikowana, niz
przedstawia to Autorka. Wydaje si¢, ze podsumowanie tego rozdziatu jest zbyt krotkie,
nalezaloby je rozszerzy¢. Zabrakto réwniez analizy wsparcia wiadz Polski dla biatoruskiej
opozycji politycznej, czy tez spoleczefistwa obywatelskiego, a jest to wazny element
obustronnych relacji polsko-bialoruskich, poniewaz Lukaszenka wielokrotnie oskarzat Polske
0 ingerowanie w wewngtrzne sprawy Biatorusi. Od drugiej potowy lat dziewigédziesigtych XX
w. w Polsce przebywaja przedstawiciele biatoruskiej emigracji politycznej, co spotyka sie z
krytyka wladz Biatorusi. Mgr Sylwia Maria Zakrzewska nie odniosta si¢ szerzej do tej kwestii
W swojej rozprawie doktorskiej. Autorka nie analizuje réwniez dziatalnodci polskich
organizacji pozarzadowych na obszarze Biatorusi. Ich aktywnos$¢ wielokrotnie spotykata si¢ z
negatywng reakcjg Bialorusi. Nie zawsze stan relacji polsko-biatoruskich byt na bardzo ztym
poziomie, jak to przedstawia nam Badaczka, zdarzaly si¢ okresy poprawy obustronnych relacji.
Autorka nic nie wspomniata o wspélpracy gospodarczej, a ta o wiele lepiej ksztaltowata sie,
niz wspdlpraca polityczna. Podsumowujac, rozdzial ten jest poprawny pod wzgledem
merytorycznym, a mgr Sylwia Maria Zakrzewska dobrze orientuje si¢ w meandrach stosunkéw
polsko-biatoruskich, chociaz czasami brakuje poglebionej diagnozy obustronnych relacji.
Spora czg$¢ rozdziatu ma charakter deskryptywny, a nie analityczny.

W rozdziale pigtym mgr Sylwia Maria Zakrzewska analizuje relacje unijno-bialoruskie,
jako determinant polskiej polityki zagranicznej. Nalezy pozytywnie oceni¢ jego wartosé
merytoryczng. Na poczatku rozdzialu mgr Sylwia Maria Zakrzewska szczegSlowo omawia
kompetencje poszczegblnych organéw Unii Europejskich i ich wplyw na ksztaltowanie unijnej
polityki zagranicznej. Nastgpnie przedstawia gléwne zalozenia Europejskiej Polityki

Sasiedztwa, a nastepnie przechodzi do omdéwienia stanu relacji biatorusko-unijnych. Wiele



miejsca autorka po$wieca dokladnej analizie ,,Partnerstwa Wschodniego™ oraz jego znaczenia
dla wspétpracy Unii Europejskiej z jej wschodnimi sgsiadami. Nowy program unijny spotkat
si¢ z zainteresowaniem wladz Biatorusi, podobnie jak kolejne inicj atywy unijne. Rozdziat ten
wykracza poza ramy chronologiczne przyjete na poczatku rozprawy doktorskiej, ale jesttow
pelni zrozumiale, gdyz Autorka chciala kompleksowo przedstawi¢ stan relacji biatorusko-
unijnych. Mgr Sylwia Maria Zakrzewska prawidlowo definiuje gtéwne bledy w polityce UE
wobec Bialorusi oraz przyczyny fiaska polityki unijnej wobec tego paristwa, chociaz nie mozna
zgodzi¢ si¢ z opinig, ze polepszenie relacji gospodarczych UE z Biatorusig moze wplynaé na
zmiang biatoruskiego systemu politycznego.

Ostatni rozdzial mgr Sylwia Maria Zakrzewska poswigca analizie relacji polsko-
biatoruskich po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej. Juz przed przystapieniem do Unii
Europejskiej, Polska aktywnie wlaczyla si¢ w proces kreowania unijnej polityki wobec
Bialorusi, chociaz jej propozycje nie spotykaly sie z wigkszym zainteresowaniem instytucji
unijnych. W rozdziale tym niewatpliwie zabraklo szerzej analizy koncepcji polityki wschodniej
zawartych w programach polskich partii politycznych. Tylko sporadycznie mgr Maria Sylwia
Zakrzewska wspomina o nich, wigcej miejsca poswiecajac analizie kolejnych expose ministrow
spraw zagranicznych. Nalezalo takze szczegolowo przeanalizowaé prace poszczegdlnych
komisji sejmowych (m.in. Komisji Spraw Zagranicznych, Komisji Mniejszo$ci Narodowych i
Etnicznych etc.), czy tez dyskusje parlamentarne dotyczace priorytetow polskiej polityki
zagranicznej wobec Bialorusi. Tego typu analiza pozwolilaby odpowiedzie¢ na pytanie
dotyczace roli Bialorusi w polskiej polityce zagranicznej, co utatwitoby analize dziatar Polski
wobec Biatorusi na forum unijnym. Rozdziat ten koncentruje si¢ bardziej na oméwieniu stanu
relacji polsko-biatoruskich po 2004 r., anie polityce Polski wobec Bialorusi na forum unijnym.
Szerzej ta problematyke omawia Autorka po 2007 r. gdy ministrem spraw zagranicznych
zostaje Radostaw Sikorski. Brakuje zupelnie analizy dzialan Polski na forum poszczegblnych
instytucji unijnych. Pozytywnie nalezy oceni¢ szczegblowosé zarysowanej problematyki, oraz

trafne diagnozy.
3. Wnioski konicowe

Przedstawione w recenzji uwagi nie umniejszajg znaczenia rozprawy doktorskiej mgr
Marii Sylwii Zakrzewskiej, jako dzieta oryginalnego, tworczego i samoistnego.

Recenzowana dysertacja doktorska Pani mgr Sylwii Marii Zakrzewskiej pt. Polska
Polityka Wschodnia wobec Bialorusi na forum Unii Europejskiej” spetnia wymogi

stawiane rozprawa doktorskim (art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
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naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U nr 65, poz.
5935, z pézniejszymi zmianami).
Wnosz¢ zatem o dopuszczenie Pani mgr Marii Sylwii Zakrzewskiej do kolejnych

etapéw przewodu doktorskiego

Dr hab, Arkadiusz Czwolek
Ul C2.00¢ U



