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Recenzja
pracy doktorskiej mgr. Adama Wesierskiego pt. Powiatowy Urzqd Bezpieczenstwa
Publicznego w Tucholi 1943-1954. Powstanie, struktura, kadry, sie¢ agenturalno-
informacyjna, przygotowanej pod kierunkiem dr hab. Zbigniewa Karpusa, prof. UMK w
Toruniu, Torun 2019, ss. 444.

Podstawowym zatozeniem dysertacji doktorskiej mgr. Adama Wesierskiego,
przygotowanej pod kierunkiem doéwiadczonego badacza najnowszej historii Polski i regionu
kujawsko-pomorskiego, prof. UMK Zbigniewa Karpusa, bylo monograficzne przedstawienie
struktury organizacyjnej, kadr i agentury Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa w Tucholi.
Instytucja ta wpisywala si¢ w system hierarchicznej i terytorialnej organizacji stuzb
bezpieczenstwa w Polsce stalinowskiej, majacych m.in. poprzez stosowanie represji 1 terroru
na szeroka skale, skutecznie paralizowa¢ aktywnos¢ tej czesci spoteczenstwa polskiego, ktore
czynnie lub biernie przeciwstawialo sig narzucaniu obcego modelu ustrojowego. W
rzeczywistosci represje UBP znacznie wykraczaly poza krag osob i organizacji, ktore mozna
zaliczy¢ umownie do sit antykomunistycznych, co zreszta wynika takze z informacji
zamieszczonych w opiniowanej pracy doktorskiej. Dzialalnos¢ aparatu bezpieczenstwa Polski
Ludowej, zwlaszcza w pierwszej dekadzie powojennej, jest od dluzszego czasu obiektem
zainteresowan sporej grupy historykow, glownie skupionych wokot Instytutu Pamigei
Narodowej. Powstaly liczne prace monograficzne i przyczynki, nie brakuje takze
wydawnictw zrédlowych. Jednak oczywiste jest, ze dhugo jeszcze powstawaé beda
opracowania poszczegdlnych problemow 1 form dziatalnosci stuzb bezpieczenstwa, a w
szezegélnosei  wypeinia¢  si¢  bgdzie mapa funkcjonowania poszczegdlnych —ogniw
terytorialnych, szczebla wojewodzkiego i powiatowego. Recenzowana praca wpisuje si¢ w
ten ostatni, zasygnalizowany nurt.

Uwagi wstepne pragne uzupehi¢ o informacje dotyczace przedsiewzie¢ badawezych
dotad realizowanych przez mgra Adama Wesierskiego, czego rezultatem byto opublikowanie
przezen licznych i wartosciowych prac o zasiegu gtéwnie regionalnym. Kandydat na doktora
jest absolwentem studiow historycznych na Uniwersytecie Gdanskim. Mozna stwierdzi¢, ze
Autor opiniowanej dysertacji doktorskiej posiada dobre przygotowanie merytoryczne, spore

dos$wiadczenie i znaczacy dorobek naukowy oraz popularno-naukowy.



W kontekscie przytoczonych uwag wstepnych, stwierdzam, ze na temat rozprawy
doktorskiej zostal wybrany wazny problem badawczy. ktory nie zostal dotychczas
przeanalizowany. Ukazanie funkcjonowania Powiatowego Urzedu Bezpieczenistwa w Tucholi
stuzy nie tylko naswietleniu sytuacji w wymiarze regionalnym, ale umozliwia wskazanie
akcentow porownawczych, ale takze cech specyficznych i wyrdzniajacych. Za pewien
niedostatek pracy uwazam brak wyraznego wskazania na najwazniejsze problemy i pytania
badawcze, na ktore - po przeprowadzeniu postgpowania dowodowego, analizie zrodet oraz
literatury przedmiotu — nalezalo udzieli¢ wyczerpujacej odpowiedzi. Wprawdzie cele
badawcze, sformutowane przez Autora, sg dosy¢ jednoznaczne i przekonujace, wystarczajace
do uznania pracy za badawcza i nowatorska, jednak niewatpliwie zostaly podane w formie
zbyt lakonicznej (w postaci pojedynczego zdania — s. 12). Nalezalo t¢ czgs¢ wstgpu W
dysertacji znacznie rozbudowac. Takie sa po prostu wymogi stawiane wobec badaczy w
dysertacjach doktorskich, w ktorych wiecej uwagi nalezy poswieci¢ na ukazanie warsztatu
badawczego. Obszary badawcze Autor zarysowal ponadto we wstepie, przy okazji omawiania
literatury przedmiotu oraz zrodet pracy (takze nazbyt oszczednie i nie dos¢ krytycznie).
Wskazywal wowezas na istniejace luki badawcze i niedostatki opracowan wielu problemow
szczegblowych, ktore w swojej pracy, nha przykladzie wybranego powiatu, zamierzal
zneutralizowaé. Nieco lepiej, bardziej wnikliwie, scharakteryzowano réznorodne metody
badawcze. Prace rzeczywiscie mozna zakwalifikowac jako interdyscyplinarna, w ktorej
zastosowano metody charakterystyczne dla nauk historycznych, ale takze spolecznych.

Praca doktorska Adama Wesierskiego liczy ogotem 444 stron, w tym niemato miejsca
zajmuja wykazy tabelaryczne (88 tabel), zawierajgce roznorodne zestawienia statystyczne,
wykazy funkcjonariuszy i agentury oraz inne. Ta cze$¢ pracy zawiera bardzo istotne
informacje, ktére beda zapewne tez dla innych badaczy wartosciowym zrodtem informacji.
Catos¢ tekstu podzielono na 5 rozdziatéw problemowych: bardzo obszerny rozdzial pierwszy,
zawierajacy zarowno elementy charakterystyki powiatu tucholskiego, poczatki dziatalnosci
PUBP, jego rozw¢j organizacyjny i kadrowy, rozdzial drugi, bedacy swoistym stownikiem
biograficznym pracownikow powiatowego UB, nastepnie rozdzialy trzeci i czwarty, ktére w
ukladzie chronologicznym po$wiecono przedstawieniu sieci agenturalno-informacyjnej,
metodom rekrutacji, wytyczania zadan i prowadzenia, oraz rozdzial piaty, podobnie jak
rozdzial drugi, zawierajacy wybrane dane personalne 1 biograficzne agentow i informatorow.

Struktura pracy jest czytelna i logiczna. Tematyka rozdziatow i podrozdziatéw jest
dosy¢ precyzyjnie okreslona, a konstrukcja pracy w formie zaprezentowanej przez Autora nie

wywoluje wiekszych watpliwosci. Zastanawiam sig tylko, czy konieczne byto wyodrgbnienie



rozdziahu czwartego wg kryterium chronologicznego (w pracy przewaza kryterium podziatu
rzeczowego), bedacego prosta kontynuacjg spraw rozpatrywanych w rozdziale poprzednim?
Ponadto w rozdziale pierwszym i drugim wystepuja tozsame akcenty dotyczace kadr PUBP
w Tucholi na tle poréwnawczym. By¢ moze nalezato zagadnienia te pomiesci¢ w jednym
rozdziale. Jeden z podrozdziatéw rozdz. drugiego (Fluktuacja kadr PUBBw Tucholi) jest
pozbawiony akcentow analitycznych, zawiera wylacznie sazniste wykazy.

Przyjete przez Autora ramy czasowe sg W pelni uzasadnione, przede wszystkim w
perspektywie historycznej jest czas funkcjonowania powiatowych urzgdow bezpieczenstwa w
regionie Pomorza i Kujaw — od poczatkéw 1945 r. i az do zmian organizacyjnych w aparacie
bezpieczenstwa w koficu 1954 r., gdy w miejsce UBP powotano do zycia Komitet do spraw
Bezpieczenstwa Publicznego.

Lektura opiniowanej pracy doktorskiej sklania do refleksji, ktora moze takze stanowi¢
zarzut wobec metody przyjetej przez Autora. Mam na uwadze przede wszystkim
dyskusyjno$é co do obranej koncepcji niemal autonomicznego przedstawienia PUBP w
Tucholi na tle wydarzen krajowych, wprawdzie czesto porownywanego z sasiednimi
instytucjami bezpieczenstwa z powiatow: swieckiego, chojnickiego i sepolenskiego, co do
ktérych w pracy mozna odnalez¢ bardzo duzo danych personalnych i organizacyjnych. Praca
nie moze byé uznana za wyczerpujacg monografig tucholskiego PUBB, gdyz swoje
rozwazania Autor zawezil do spraw organizacyjnych i personalnych, natomiast niemal w
ogdle nie starat si¢ wpisa¢ dzialalnosci lokalnej PUBP w szersze konteksty historyczne Polski
okresu stalinowskiego, w czas wielkich kampanii politycznych i dzialan akcyjnych, np. w
trakcie referendum ludowego w 1946 r., wyboréw 1947 i 1952 r., nasilenia represji w 1951 r.
w zwiazku z egzekwowaniem dostaw obowigzkowych itp. Liste zagadnien pominigtych
mozna zreszta znacznie rozszerzy¢. Wskazmy chociazby problematyke lokalnych ogniw MO,
takze przeciez sytuowanych w systemie bezpieczenstwa, posiadajacych tez wlasne sieci
informatoréw. Niedosyt wywoluje naswietlenie dziatan wobec Kosciota katolickiego,
jednostek gospodarczych, dziatan na uzytek sadownictwa doraznego i specjalnego. Sledztwa
w sprawach nalezacych do kompetencji SSK w Toruniu, zaréwno karnych jak tez o
przywrocenie obywatelstwa polskiego, prowadzili funkcjonariusze bezpieczenstwa, stad tak
dobre rozeznanie w sprawach spuscizny poniemieckiej (list narodowosciowych) i
wykorzystanie jej do rekrutowania agentéw i informatorow.

Inny problem dotyczy oceny sposobu prezentowania danych osobowych
funkcjonariuszy lokalnego PUPB w Tucholi (w czgsci poréwnawezej, w mniejszym stopniu,

dotyczy to tez sasiednich powiatow: chojnickiego, sgpoleniskiego i swieckiego). Autor ma



racje, ze ,.w pamieci zbiorowej Polakow dziatalnos¢ aparatu bezpieczefistwa PRL nalezy do
najbardziej ponurych i bolesnych epizodow historycznych” (s. 6). Stad zapewne bierze sig
tendencja, aby w imie roznie pojmowanej, indywidualnie inicjowanej sprawiedliwosci
dziejowej pokaza¢ personalia ludzi stygmatyzowanego resortu bezpieczenstwa, zwlaszcza
sprawy najbardziej negatywne w odbiorze spotecznym. Przepisy prawa w zakresie ujawnienia
danych osobowych zmieniaty sig, wigc od kultury badacza. jego wrazliwosci, a przede
wszystkim uwzglednienia kontekstow, wiedzy i umiejgtnosci oceny postgpowania 0sOb
uwiklanych w dziatania stuzb bezpieczenstwa zalezy sposob prezentacji danych osobowych.
Szczegdlnie dotyczy to agentéw i informatoréw, ktérych aktywnosé potwierdzaja wylacznie
materiaty resortowe. Takze podawanie danych szczegotowych dotyczacych sytuacji rodzinne;j
lub np. informacji o sprawach kryminalnych, obyczajowych i plotek z czasow znacznie
wykraczajacych poza ramy pracy, albo zaczerpnigtych z tresci zatartych wyrokow,
zyciorysow sprzataczek w gmachu PUBP, jest zbgdne. Takie informacje nie maja wartosci
naukowej. W pracy starano si¢ unika¢ epatowania takimi tresciami, nie zawsze jednak
konsekwentnie. Recenzent przyjmuje fakt, ze Autor doskonale zdaje sobie sprawg z
istniejacych putapek i dylematow. Swiadezy o tym koficowa opinia, zamieszczona w pracy:
.(...) trzeba pamieta¢ i mie¢ $wiadomos¢, ze trudna i skomplikowana tematyka OZI aparatu
bezpieczenstwa PRL wymaga od historyka ogromnej rozwagi i poczucia odpowiedzialnosci™
(s. 428).

Opiniowana dysertacja doktorska ma w znacznym stopniu charakter zrodiowy.
Zdecydowana wiekszoé¢ rekonstruowanych wydarzen i wypowiadanych opinii ma
potwierdzenie w materiale zrédlowym. Sg to m.in. zrodta drukowane, ale przede wszystkim
akta i dokumentacja resortu bezpieczefistwa, z ktorymi Autor zapoznal si¢ w Archiwum
Instytutu Pamieci Narodowej w Bydgoszczy (akta administracyjne i operacyjne, akta
osobowe, akta kontrolno-§ledcze, rozkazy personalne, ponadto akta dokumentujace
dziatalnos¢ WSR w Bydgoszczy i Okregowej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu. Nie uwzgledniono wspomnien i relacji, ale mozliwosci wywolania takich
materialow byly ograniczone. Oceniajac ogoélnie, nalezy stwierdzi¢, ze wymieniona baza
zrodtowa odzwierciedla mozliwosci w zakresie kwerendy.

Do powstania pracy postuzyta znaczna liczba réznorodnych opracowan: druki zwarte i
artykuty naukowe w czasopismach. Lista opracowan (pozycje zwarte) obejmuje niemal 120
pozycji, ponadto wykorzystano kilkadziesiat artykuléw naukowych. Niewatpliwie listg
opracowan, dotyczacych roéznych aspektow funkcjonowania stuzb bezpieczefistwa w

omawianym okresie, mozna znacznie rozszerzy¢, ale trudno oczekiwac, aby wplyneto to w



istotny sposob na ksztalt ustalen Autora. Sadze jednak, ze dla zarysowania chociazby relacji
PUBP — MO nalezato skorzystaé z obfitego dorobku prof. Piotra Majera. Ponadto nie
zauwazylem w spisie bibliograficznym trzech tomoéw prac dokumentowych z serii Aparat
bezpieczenstwa w Polsce. Takiyka, strategia, metody, cz. I-1I (obejmuja lata 1944-1952),
wydanych przez Bellong i IPN. Niewielkie mozliwosci pozyskania informacji powstawaty w
rezultacie analizy zawartosci tytulow prasowych i zrodet elektronicznych. Oczywiscie bylby
to zabieg bardzo czasochionny, a wzmiankowane zaniechanie, w ocenie recenzenta, nie
powinno znaczaco wplynac na jakos$¢ opracowania tematu.
Recenzowana praca zostala napisana zasadniczo komunikatywnym jezykiem.
Wiele fragmentow czyta si¢ z duzym zainteresowaniem. Jednak niektére czgsci wymagajg
zmian redakcyjnych. Uwagi recenzenta dotycza do$¢ czestego stosowania okreslen
charakterystycznych dla jezyka potocznego, niejednokrotnie tez wyjgtego z analizowanej
dokumentacji. W pracy naukowej nalezy unikac okreslen typu ubek, ubecja, znienawidzony
resort. Pretensje mozna mie¢ do Autora rozprawy doktorskiej z powodu miejscami
niestarannego przygotowania tekstu. Dotyczy to zardwno potknie¢ jezykowych, lapsusow,
stylu i - w mniejszym stopniu — interpunkcji (np. juz we wstgpie — .temat miesci w
tematyce™; ,pracujacy po linii”; W poszezegdlnych rozdziatach, a przede wszystkim w
zakoficzeniu pracy, doszlo do wylonienia wielu spostrzezen”, albo przykladowo — rozdz. 1, s.
25 - ,powiat zdradzal rolniczy charakter™; s. 53 — .z przed” zamiast ,.sprzed”; s. 56 -
.bezpicka doskonale zdawala sobie sprawg o jej niepopularnosci™; s. 57 - .wpadt w tapy
komunistycznej Temidy™; s. 64 - .nie byli ludzmi miejscowymi”; s. 81 — ,sie¢ agentow
peczniata™ s. 110 - . kuszac si¢ na wnioski™; s. 116 — ,,protokot pokontrolny odstonit nam
modele broni, jakimi postugiwali si¢ funkcjonariusze™; s. 163 - grupa ,,ubekow” nie mogla si¢
natkna¢ na oddzial AK, gdyz takowa organizacja jesienia 1946 r. nie istniala; s. 174 —
.Wypasione emerytury i intratne posadki™; s. 220 - .z tego powodu musial si¢ niezle
pogimnastykowa¢™; s. 279 — .,po linii kleru zostalo zainstalowanych...”; s. 306 — ,,rozmiary
tajnych wspolpracownikow”, itd.). Okoto dziesieciokrotnie powtarza sig¢ slogan o tym, ze
bezpieka stanowita zbrojne ramig partii. Dostrzezone uchybienia zaznaczylem w tekscie
rozprawy. Strona redakcyjna pracy powinna ulec poprawie, zwlaszcza jezeli Autor mysli o
upowszechnieniu wynikow swoich ustaler, na co praca w ogole zastuguje.
Praca doktorska posiada niewatpliwe walory poznawcze. Pojawia sie w niej wiele
uwag i opinii. Nie ze wszystkimi mozna sig zgodzié, niektore z wypowiadanych sadow
nalezaloby w wiekszym stopniu uzasadni¢, moze nawet rozszerzy¢ konteksty badawcze w

skali umozliwiajacej bardziej wnikliwe wnioski porownawcze. Lista dokonan badawczych



Autora jest jednak diuga. Na przykladzie powiatu tucholskiego przedstawiony zostal bardzo
wnikliwy wizerunek organizacji aparatu bezpieczenstwa, realizowanych przezen zadarn,
swlaszeza za$ charakterystyka kadr, zaréwno kierowniczych, jak tez szeregowych
pracownikow i stuzb pomocniczych. Niektore zagadnienia, cz¢sto pomijane W roéznych
opracowaniach, ze wzgledu na prezentacje ograniczona do pojedynczego powiatu i
wykorzystanie bogatego materialu dokumentacyjnego, ukazano niezwykle doktadnie. Mozna
odnieé¢ wrazenie wrecz bezposredniego styku ze sprawami, osobami i infrastrukturg
lokalnych ogniw bezpieczenstwa. Ukazano poszczegolne fazy rozwoju struktury PUPB,
umiejetnie laczac je ze zmianami zachodzacymi w Polsce i wiadzach centralnych stuzb
bezpieczenstwa. Z ustalen wynika, ze na szczeblu najnizszym w zasadzie nie bylo osob
pochodzenia zydowskiego, czy wregcz Zydéw, a przekonanie 0 nadreprezentacji takich osob,
swlaszeza w kierownictwie resortu, jest weigz powszechne. Bardzo interesujacych wnioskow
dostarcza charakterystyka innych cech wyrdzniajgcych funkcjonariuszy PUBP, przede
wszystkim zwrécenie uwagi na dosy¢ niski poziom wyksztalcenia, eksponowanie problemu
szerzacego sie alkoholizmu, czgstych przypadkéw popadania w kolizj¢ z prawem, nawet tym
wowezas obowigzujacym, cho¢ nie zawsze stosowanym. Zdotano takze ustali¢ nazwiska
funkcjonariuszy szczegdlnie okrutnie traktujacych osoby poddane $ledztwu lub wieZniow.
Trafne i ciekawe zarazem sg dywagacje na temat rozwoju liczebnego aparatu bezpieczenstwa
po 1948 r., gdy sytuacja wewnetrzna w kraju — z punktu widzenia wladz komunistycznych —
ustabilizowata sig, a sily czynnie przeciwstawiajgce si¢ umacnianiu Nnowego ustroju
wyeliminowano. Z duzym znawstwem, na podstawie analizy warto$ciowych zrédet,
nakreslono motywy, ktérymi kierowali si¢ zardowno pracownicy resortu, podejmujacy decyzje
o pracy w tej instytucji, jak tez powody podejmowania wspolpracy z bezpieczenstwem przez
agentow i informatorow. Autor trafnie wskazuje przede wszystkim na wykorzystanie metody
szantazu przy werbunku wspotpracownikow, w mniejszym stopniu w gre wchodzity zachety
materialne i sktadanie donosow ze wzglgdow ideowych i doktrynalnych. Rownie ciekawie
zarysowano stosowanie réznorodnych technik pracy z agentami, jak tez system kontroli
wewnetrznej, ktory, jak zauwaza Autor, byt stosowany systematycznie, a pozostawione $lady
w dokumentach stanowia dodatkowe zrddto rozpoznania pracy resortu.

Reasumujac, stwierdzam, ze praca doktorska megr. Adama Wesierskiego jest solidnie
przygotowang rozprawg ukazujaca funkcjonowanie PUBP w Tucholi. Mozna wige ocenic, ze
jest nowatorska, podejmuje wiele zagadnien dotad stabiej opracowanych, stanowi oryginalne
rozwigzanie problemow naukowych. Praca posiada niewatpliwe walory poznawcze.

Reprezentuje typ opracowania wielowatkowego, wnosi wiele nowych ustalen szczegétowych,



wprowadza do obiegu naukowego duzo nowych informacji. Pojawia si¢ w niej wiele trafnych
uwag, opinii i akcentow krytycznych. Doktorant wykazat si¢ dobra znajomoscig historii
najnowszej Polski, zwlaszcza w pierwsze] dekadzie powojennej, znajomoscig literatury
przedmiotu i opanowaniem warsztatu badawczego historyka dziejow najnowszych. Uwazam,
7e zostaly zrealizowane gtéwne cele badawcze. Biorac to pod uwage stwierdzam, ze rozprawa
doktorska odpowiada warunkom okreslonym w art. 13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. ©
stopniach i tytule naukowym. Stawiam wniosek o dopuszczenie Pana Adama Wesierskiego

do dalszej czesci postepowania doktorskiego.

Zdzistaw Bieganski
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