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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Jacka Jarosza Artyleria nadbrzezna w systemie
bezpieczeristwa militarnego Polski w latach 1920 -1925, napisanej pod kierunkiem prof. dr
hab. Zbigniewa Karpusa

Mgr Jacek Jarosz zrealizowal istotny temat badawczy, tak w wymiarze wspotczesnym,
jak historycznym. Podjat si¢ analizy miejsca artylerii nadbrzeznej w systemie militarnego
bezpieczenstwa Polski na przestrzeni ponad stu lat. Podczas pracy nad rozprawa doktorska
wykorzystal swoje do§wiadczenie badawcze i pisarskie. Tematyka poruszong w doktoracie
zajmowal sie juz wczesniej. Napisal z tej problematyki kilka artykuléw i jedna monografi¢
(Polska artyleria nadbrzezina, Gliwice 2015). Jest rowniez autorem monografii okretow
wojennych czynnych w XX wieku. Publikacje zostaly dobrze przyjete przez srodowiska
zainteresowane zagadnieniami zwigzanymi z morskim teatrem dzialan wojennych i w tym
konteks$cie bezpieczenstwem morskiej granicy Polski. Pragne tez zauwazy¢, ze rozprawa mgr
Jarosza Artyleria nadbrzezna w systemie... jest pierwsza w naszej literaturze obejmujaca
cato$¢ problematyki artyleryjskiej obrony polskiego wybrzeza, od poczatkoéw trzeciej dekady
XX w. do czaséw wspdtczesnych.

Chronologiczne ramy narracji rozprawy mgr Jacka Jarosza zamykaja si¢ w logicznie
ustalonych granicach. Pierwsza wyznacza poczatek formowania jednostek artyleryjskich w
warunkach pokoju po zakonczeniu wojen o granice i wojny polsko-rosyjskiej w 1920 r. Druga
sugeruje zamkniecie rozwazan na stanie obrony granicy morskiej oraz obszaréw
nadmorskich, tym samym wspolczesnego bezpieczenstwa Polski.

Nie mam zastrzezen do struktury rozprawy, chronologiczno-problemowej. Zostala
logicznie skonstruowana, dzigki temu stata si¢ zyczliwa dla czytelnikéw. Swoje rozwazania

Autor umiescil we wstepie, trzech obszernych rozdziatach oraz zakonczeniu. Prace koncza:




bibliografia, interesujace aneksy, wykazy tabel, map, ilustracji i skr6téw oraz indeksy
nazwisk, nazw geograficznych i okretow (co nie jest czgste w wypadku prac doktorskich).
Jezyk wykladu jest dostatecznie precyzyjny, latwy w odbiorze. Niewielkie potkniecia
stylistyczne i nieliczne literéwki sg latwe do usuniecia, np. podczas redakcji w trakcie
przygotowania rozprawy do druku, do czego po dokonaniu uzupetnien zachecam mgr Jarosza.
Kilkadziesigt trafnie wybranych fotografii ilustruje wywody Autora (np. s. 136: rozmowy
kapitulacyjne na Helu w 1939 r.). Miejscami ich zawarto$¢ uzupelnia tres¢ rozprawy przez
wskazanie na klasg techniczng dziat i pociskow (np. s. 295: pocisk kierowany S-2)!. Na
pozytywne odnotowanie zastuguje kilkanascie autorskich szkicow kartograficznych
rozmieszczenia uzbrojenia, m. in. artylerii (baterii).

Podstawa sukcesu Autora jest staranne wykorzystanie archiwéw Marynarki Wojennej w
Gdyni, Akademii Marynarki Wojennej w Gdyni i Muzeum Marynarki w Gdyni. Mogt
natomiast zrezygnowaé z kwerendy w Centralnym Archiwum Wojskowym. Przechowywane
w nim zespoly Oddziatéw Marynarki Wojennej to ...zespoly szczgtkowe zawierajgce gtéwnie
rozkazy dzienne. Z innych akt zachowalo si¢ niewiele korespondencji w sprawach
personalnych, wykroczen i naduzyé, uposazenia oraz przysposobienia wojskowego i zawodéw
sportowych” Na uznanie zastuguje réwniez umiejetne odwotlanie si¢ do publikowanego
dorobku innych badaczy, prac oglaszanych w jezyku polskim, takze angielskim i niemieckim.
Pominigte przez Autora, znane mi pozycje (m. in. M. Cieplewicz, Wojsko Polskie w latach
1921-1926, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1998) nie wnosza do rozprawy mgr Jacka
Jarosza istotnych watkéw lub faktow, tym samym nie wplywaja na poczynione przez niego
ustalenia, uwagi i podsumowujgce wnioski.

W obszernym Wstepie (s.10-40) znajdziemy omoéwienie zrédel i literatury, takze
wskazanie jakie znaczenie miala kwerenda w materiatach Zrédlowych dla ustalen
poczynionych przez Autora. Niepokoi w nim zamieszanie wywolane zbyt swobodnym,
publicystycznym ujeciem kategorii Zrédia, Zrédia drukowane. Niektére z wymienionych i

niekiedy krétko charakteryzowanych prac umieszczonych w podrozdziatach odnoszacych sig

! Za wyjatkowo interesujaca oceniam takze ikonografi¢ niemieckiego uzbrojenia, np. dziobowej wiezy armatniej
pancernika Schleswig-Holstein (s. 155) Fotografia zostata przedrukowana z niemieckiego wydawnictwa z 1933
r. Widzialem ja po raz pierwszy.

? Centralne Archiwum Wojskowe. Informator o zasobie, opr. A. Bartnik i zesp6l, Warszawa 1996, s. 76.




do zrédel majg jednoznacznie charakter opracowan naukowych, a takze informacji
publikowanych pod postacig hasel i informatoréw.

Pierwszy rozdzial Polska artyleria obrony wybrzeza w okresie migdzywojennym (s. 41-
92) rozpoczyna wartosciowe poznawczo omowienie formowania si¢ planéw i doktryny
obrony wybrzeza w pierwszych latach II Rzeczypospolitej. Autor polaczyt je =z
przedstawieniem zmian zachodzacych w uzbrojeniu oraz wyposazeniu dywizjondw
artyleryjskich i baterii. W dalszym fragmencie interesujaco m. in. wypad} watek planowanych
1 urzeczywistnionych zakupéw dzial i zwigzanego z nimi wyposazenia, réwniez
przedstawienie zalozen ich wykorzystania. Autor oméwil takze zamierzenia i decyzje
ministerstwa spraw wojskowych 1 wyzszych dowddztw podejmowane jeszcze w ostatnich
tygodniach pokoju, latem 1939 r. Najwazniejsza zaleta, wiele wnoszaca do naszej aktualnej
wiedzy, jest uporzadkowanie, przeanalizowanie i przedstawienie przez mgr Jarosza informacji
o wszystkich bateriach bronigcych naszego wybrzeza od strony morza, powietrza i ladu. Ta
czegs¢ pracy pozwala na precyzyjng oceng artyleryjskiego potencjatu polskiego wybrzeza w
przededniu wybuchu wojny, tym samym jego miejsca w koncepcjach bezpieczenstwa
morskiej granicy Rzeczypospolitej w sytuacji zagrozenia stwarzanego przez znacznie lepiej
uzbrojong i liczniejsza sit¢ zbrojng agresywnego panstwa.

Rozdziat drugi Polska artyleria obrony wybrzeza we wrzesniu 1939 roku (s. 130-214)
zawiera, co mocno podkre§lam, oryginalng analize walk jakie stoczyly polskie baterie we
wrzesniu 1939 r. Swoje rozwazania mgr Jarosz ujat w dwoéch kompatybilnych z soba
czgSciach. Pierwsza jest przedstawieniem dziatan zatogi Regionu Umocnionego Hel, druga
Obrony Ladowej Wybrzeza. Zestawiajac nasze i niemieckie zasoby zwigzane z walkami na
wybrzezu Autor potwierdza wczesniej do$¢ obecng w naszej literaturze konstatacje, ze
przewaga techniczna nieprzyjaciela stata si¢ podstawowa przestankg kleski polskiego pafistwa
i jego sity zbrojnej jesienig 1939 r. Oryginalno§¢ wynikow jego badan w tym przypadku
wynika z okreslenia wysilku wlozonego przez kazda bateri¢ (lub potbaterie) w dzialania
obronne. W pracy nie pomingt Zzadnej baterii, omawiajac takze te, ktore sformowano juz w
trakcie walk. Z jego narracji nalezy wyciagnag¢ wniosek, ze oparcie obrony o staranne
wyszkolenie i wysokie morale zolnierzy przy braku wyposazenia i uzbrojenia odpowiedniego

do wyzwan pola walki jedynie zwigksza straty obronicéw. Pozwala co najwyzej na osiggniecie




krétkotrwalego sukcesu w wymiarze taktycznym. Nie daje natomiast zadnych, dostownie
zadnych mozliwosci uzyskania trwalego powodzenia na szczeblu operacyjnym. Dobrym,
zashugujacym na uznanie czytelnika zakonczeniem rozdziatu jest wskazanie na losy polskiego
uzbrojenia i wyposazenia artyleryjskiego po zajeciu wybrzeza przez Niemcow oraz krotka
informacja o niemieckich inwestycjach militarnych na okupowanym odcinku wybrzeza (s.
212-214).

Drobnym ale dla wielu czytelnikow drugiego rozdziatu rozprawy istotnym sukcesem
badawczym mgr Jacka Jarosza jest ustalenie stanu materialnych $§wiadectw pozostalych po
walkach kazdej z baterii. Autor informuje czytelnika o jeszcze istniejacych ziemnych i stalych
artyleryjskich fortyfikacjach polowych, magazynach amunicyjnych i tym podobnych
obiektach.

Logicznym zakonczeniem pracy jest trzeci rozdziat Polska obrona wybrzeza po drugiej
wojnie Swiatowej (s. 215-320). Autor rozpoczyna swoje rozwazania od konstatacji: sytuacja
. Sprzetowa” polskiej artylerii nadbrzezinej po zakonczeniu drugiej wojny Swiatowej byla
podobna do sytuacji po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 roku (s. 215). Poczatek polskiej
aktywno$ci militarnej na wybrzezu Autor datuje na 1946 r., datg przekazania obrony
wybrzeza przez radzieckie dowodztwo polskiemu sojusznikowi. Zgodnie z ustaleniami mgr
Jacka Jarosza i innych autoréw (m. in. B. Zalewskiego) pierwsze plany obrony dowddztwo
Polskiej Marynarki Wojennej formulowalo dopiero ok. wiosny 1946 r. Uczestniczyli w tym,
na co wskazuje tekst, m. in. oficerowie marynarki walczacy w 1939 r. W dalszej czgsci
trzeciego rozdzialu Autor zdecydowal si¢ na przeSledzenie zmian zachodzacych w
artyleryjskim uzbrojeniu i wyposazeniu jednostek dyslokowanych na wybrzezu. Ten wybor
narracji, pomijajacy rozwazania zwigzane z zewnetrznymi i wewngtrznymi politycznymi
uwarunkowaniami okre$lajacymi organizacj¢ i zadania sity zbrojnej, réwniez przeznaczonej
do obrony granicy morskiej, pozwolit mgr Jaroszowi dokona¢ precyzyjnego przegladu
wszystkich jednostek artylerii wybrzeza. Nie oznacza to jeszcze, ze Autor catkowicie pominat
kwestie zwigzane z procesami politycznymi zachodzacymi w Polsce. Wprowadzal je tam
gdzie to bylo niezbedne. Wiele méwiaca jest m. in. wzmianka o postawie kontradmirata Jana
Wisniewskiego w 1956 r. (s. 229-230). W gltéwnym watku wyktadu mgr Jarosz okreslil m. in.

date sformowania jednostki, dyslokacje¢, tam gdzie to bylo mozliwe jej wyposazenie (z




parametrami uzbrojenia), sklad osobowy (facznie z nazwiskami dowoddcoéw). Wzigt pod
uwage baterie artylerii stalej, artylerii batalionowych rejonéw umocnionych i kompanijnych
rejonéw umocnionych, artylerii przeciwlotniczej Marynarki Wojennej, artylerii rakietowej
Marynarki Wojennej, dywizjonow Obrony Przeciwlotniczej Kraju. Suma tych ustalen
pozwala na dokonanie oceny wartosci artyleryjskiej obrony wybrzeza w réznych okresach
czasu, tagcznie z XXI w. oraz jej miejsca w systemie bezpieczenstwa militarnego Polski, w
tym (w pewnym stopniu) réwniez w obecnym czasie.

Faktografia zawarta w dwunastu aneksach uzupelnia tok wykladu mgr Jacka Jarosza. Sa
to schematy organizacyjne marynarki wojennej, jednostek artyleryjskich, wykazy obsad
personalnych oraz tekst kapitulacji polskiego garnizonu Helu z 1 pazdziernika 1939 r. Cze$¢
schematow organizacyjnych Autor sporzadzil na podstawie przeprowadzonej kwerendy
archiwalnej.

Bibliografia wymaga poprawy. W dziale Zrddla drukowane niepotrzebnie
wprowadzono m. in. encyklopedie, leksykony, takze opracowania i informatory. To
potkniecie nie ma, co oczywiste, wptywu na sam przebieg wykladu tworzacego rozprawe, a
wiec jej merytoryczng zawartos¢.

We wszystkich rozdzialach uwazny czytelnik odszuka informacje, uwagi i wnioski
zwigzane z formowaniem si¢, potem funkcjonowaniem obrony wybrzeza oraz jej znaczenia
dla bezpieczenstwa Polski w ostatnim wieku. Za istotne uznaj¢ m. in. przytaczane przez
Autora dane pozwalajace na okreslenie potencjalu militarnego Polski zwigzanego z
artyleryjska obrong wybrzeza oraz na okreslenie zmian w nim zachodzacych w okresie
mi¢dzywojennym oraz po 1945 r. Ciekawie w zwigzku z tym wypadajg refleksje nad
przeksztalceniami w postrzeganiu glownych priorytetdw obrony polskiego wybrzeza, i szerzej
jego miejsca w réznych koncepcjach mozliwych konfliktéw zbrojnych i wyzwan z militarnym
komponentem oraz realizacji podstawowych i szczegbétowych zadan jednostek wojskowych,
przede wszystkim artyleryjskich.

Podsumowujac. WyraZznie sformutowana przez mgr Jacka Jarosza jest ocena, ze

artyleria nadbrzezna zajmuje istotne miejsce w obronie granicy morskiej, tym samym w
systemie militarnego bezpieczenstwa Polski. Przed 1939 r. obszar nadmorski nie byt

wystarczajaco dobrze chroniony przed dzialaniami potencjalnego przeciwnika. Autor




wskazuje, ze wynikalo to m. in. ze szczuplosci srodkéw bedacych w dyspozycji Ministerstwa
Spraw Wojskowych i Sztabu Generalnego oraz stabszej pozycji w centralnych strukturach
administrowania i dowodzenia polska silg zbrojng wysokich stopniem dowddcow Polskiej
Marynarki Wojennej. Natomiast w okresie 1945-1989 r. miejsce obrony polskiego wybrzeza
w koncepcji bezpieczenstwa panstwa okreslono réwniez w organach i instytucjach zaleznych
od Zwiazku Radzieckiego, a od polowy 1955 r. Ukladu Warszawskiego, o czym mgr Jarosz
pisze. Jednocze$nie Autor szacuje zdolno$¢ polskich sit zbrojnych do wykonania obowigzkow
krajowych i sojuszniczych zwigzanych z obrong wybrzeza przed 1991 r. i, cho¢ z mniejsza
juz precyzja, co zrozumiate, we wspéiczesnych realiach okres$lanych przez nasz udziat w

Pakcie Pétnocnoatlantyckim.
Whniosek koncowy
Rozprawa mgr Jacka Jarosza Artyleria nadbrzeina w systemie bezpieczenstwa
militarnego Polski w latach 1920 -1925 (promotor prof. Zbigniew Karpus) spetnia warunki

stawiane rozprawom doktorskim okre$lone przez Ustawe o tytule naukowym i stopniach

naukowych. W zwiazku z tym wnoszg o dopuszczenie mgr Jacka Jarosza do dalszego etapu
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przewodu doktorskiego.




