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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Adrianny Czarneckiej

Kapitat niepodlegtosciowy Kurdow na Bliskim Wschodzie

I. Ocena merytoryczna

1. Problem badawczy: podstawowe zaloZenia, hipotezy i pytanfa badawcze

Tematyka podjeta przez Autorke zastuge na zainteresowanie i jest wazka pod wzgledem
naukowym. Mgr Adrianna Czarnecka przeanalizowata sytuacj¢ Kurdéw w regionie Bliskiego
Wschodu z wykorzystaniem kapitatu niepodlegtosciowego jako kategorii badawczej. Warto
nadmienié, iz jest to kategoria autorska, opracowana przez doktorantke na potrzeby niniejszej
rozprawy. Jako gléwny cel pracy wskazano , kompleksowe zbadanie przyczyn braku istnienia
niepodlegtego panstwa kurdyjskiego na Bliskim Wschodzie” (s. 9). Z kolei w rozdziale drugim,
poswieconym kwestiom metodologicznym, mgr Czarnecka przedstawita cele szczegétowe. Sa
nimi: doprecyzowanie teoretycznej kategorii Kapitatu Niepodleglosciowego; diagnozy
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aktualnych uwarunkowan funkcjonowania Kurdow na Bliskim Wschodzie; zbadanie potrzeb
spotecznosci kurdyjskiej w zakresie dazen do uzyskania oraz poszerzenia autonomii badz

proklamowania niepodlegltego panistwa (s. 58).

Nalezy podkresli¢, iz tre$¢ pracy odpowiada jej tematowi. Znaczacym atutem pracy jest jej
aktualnos$¢, zwazywszy na doswiadczenia Kurdow oraz znaczenie kwestii kurdyjskiej dla
stabilnosci spoteczno-politycznej w panstwach przez nich zamieszkiwanych. Nieuregulowana
kwestia kurdyjska doprowadza do okresowych napie¢ w Iraku, Iranie, Syrii oraz Turcji.
Szczegblnie wartosciowa z naukowego punktu widzenia jest analiza z wykorzystaniem
autorskiej kategorii badawczej (Kapitat Niepodlegtosciowy), a takze przeprowadzone badania

wlasne.

We rozdziale drugim doktorantka sformulowata glowna hipotez¢ badawcza, ktora brzmi
nastepujaco: ,,Poziom Kapitatu Niepodlegtosciowego Kurdéw oraz perspektywy jego zmiany
s niewystarczajace do przezwyciezenia naturalnego oporu panstw Bliskiego Wschodu wobec
utworzenia niepodlegtego panstwa — Kurdystanu, przede wszystkim ze wzgledu na drastyczne
réznice w rozwoju poszczegdlnych regionéw oraz podziaty wewngtrzne badanej spotecznosci”
(s. 67). Doktorantka sformutowata takze piec hipotez szczegdtowych (s. 68-69). Wymienione

hipotezy zostaty sformutowane prawidtowo i $wiadcza o dojrzatosci badawczej Autorki.

Szczegdlnie cenna z naukowego punktu widzenia jest udana proba stworzenia wilasnej
kategorii badawczej (Kapitat Niepodlegtosciowy), ktora zostata zaprojektowana przez Autorke,
a nastepnie wykorzystania jako narzedzie badawcze w toku weryfikacji sformutowanych
hipotez. W tym celu opracowata kluczowe elementy Kapitatu Niepodleglosciowego, ktore
podzielita na dwie grupy: wewnetrzne (aspekty polityczne, spoteczne, militarne, ekonomiczne

i kulturowe) oraz zewnetrzne (zaangazowanie gtownych aktoréw sceny migdzynarodowe;,
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miedzynarodowa aktywno$¢ lobbingowa i polityczna; obecno$¢ sprawy kurdyjskiej w

agendach organizacji migdzynarodowych —s. 62).

2. Struktura rozprawy

Recenzowana rozprawa zostala podzielona na wstep, sze$¢ rozdziatow, zakoficzenie oraz
bibliografi¢. Zawiera takze spis tabel, spis rysunkéw, spis wykresow, spis fotografii oraz
aneksy. Lacznie liczy 302 strony. Przyjety przez Autorke podzial pracy w petni odpowiada
przyjetym standardom w odniesieniu do prac doktorskich. Nalezy go takze uznaé za
prawidtowy i wynikajacy z zalozen badawczych, zawartych zaréwno we wstepie, jak i

rozdziale drugim.

W pierwszym rozdziale, teoretycznym, doktorantka zdefiniowata podstawowe poj¢cia takie
jak nacjonalizm, nardd, tozsamos§¢ narodowa, grupa etniczna, narodowos¢ oraz pafstwo.
Podjeta sie rowniez przedstawienia kwestii kurdyjskiej jako przyktadu niezrealizowanego

prawa do samostanowienia.

Rozdziat drugi, metodologiczny, zawiera szczegdlowy opis gltownych celow rozprawy
doktorskiej, doprecyzowanie pola badawczego, opis Kapitatu Niepodlegtosciowego jako

kategorii badawczej, hipotezy i pytania badawcze oraz metody, techniki i narzedzia badawcze.

W rozdziale trzecim przedstawione zostaly historyczne fundamenty Kapitatu
Niepodlegto$ciowego Kurdéw na Bliskim Wschodzie. Bardziej uzasadnione bytoby jednak

okreélenie ich mianem uwarunkowan historycznych Kapitatu Niepodleglosciowego.

Rozdzial  czwarty  zawiera  analize¢ = wewnetrznych  komponentow  Kapitatu
Niepodlegtosciowego Kurdéw na Bliskim Wschodzie takich jak polityczna dziatalnosc

Kurdow, analiza potencjalu obronnego Kurdow, oddziatywanie kurdyjskich lideréw na
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spojnosé spoteczenstwa, dziatalno$¢ kurdyjskich organizacji pozarzadowych ,na terenie
Bliskiego Wschodu” oraz gospodarcze fundamenty budowania niepodlegtego Kurdystanu. W
tym konteksécie nalezy zwrdcié uwage na bledne uzycie terminu teren, ktéry powinien by¢
uzywany tylko i wylgczenie celem opisania niewielkiego, konkretnego obszaru. Poprawnym

terminem bylby , obszar Bliskiego Wschodu”.

W rozdziale pigtym zawarte zostaly z kolei zewnetrzne komponenty Kapitatu
Niepodlegtosciowego Kurdow na Bliskim Wschodzie. Doktorantka przeanalizowata
dziatalno$é organizacji pozarzadowych o charakterze prokurdyjskim w Europie i na $wiecie,
polityke $wiatowych mocarstw wobec sprawy kurdyjskiej (Stany Zjednoczone, Zjednoczone
Krolestwo, Francja, Niemcy, Federacja Rosyjska) oraz dziatania podejmowane przez

Organizacje¢ Narodow Zjednoczonych i Uni¢ Europejska w odniesieniu do kwestii kurdyjskiej.

Z kolei rozdzial szosty, ostatni, pos$wiecony zostal analizie wynikéw badan
przeprowadzonych wérod Kurdéw. W tej czesei pracy doktorantka przedstawita interpretacje
wynikéw badania sondazowego, przeprowadzonego wérod Kurdow, zawartosci wywiadow
przeprowadzonych w Erbilu, a takze wnioski z obserwacji terenowych w Kurdyjskim Regionie

w Iraku.

Zakonczenie zawiera pogtebione wnioski, ktore wynikajg z zatozen przyjetych we wstepie
oraz tresci poszczegolnych rozdziatéw. Doktorantka odniosta si¢ w nim do stopnia weryfikacji
hipotezy gtownej oraz celéw sformutowanych we wstepie pracy. Warto podkresli¢, iz whnioski
sa poglebione i szerokie. Autorka rozprawy zadata sobie trud, by doktadnie i skrupulatnie
przeanalizowaé wnioski wynikajace z poszczegolnych rozdziatow, zwiaszcza rozdziatu

trzeciego i czwartego, a nastepnie dokona¢ ich poréwnania.
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3. Metodologia

Doktorantka prawidlowo okreslita cel pracy, a takze sformulowala hipotezy i pytania
badawcze, ktore umozliwily ich weryfikacje (s. 69-71). Problem badawczy zostal dobrze
okreslony, podobnie jak pole badawcze. Autorka wymienita takze wykorzystane metody,
techniki oraz narzedzia badawcze. Wérdéd wykorzystanych metod badawczych wskazata
obserwacje uczestniczaca ukryta, badanie sondazowe, wywiad oraz analize poréwnawcza.
Prawidtowe wykorzystanie wspomnianych metod dowodzi dojrzatosci badawczej doktorantki.
Jednakze w pracy zabraklo wyraznego rozréznienia oraz opisu wykorzystanych technik i

narzedzi badawczych. Ten element rozprawy wymaga dopracowania.

II. Ocena formalnej strony pracy

1. Poprawnos¢ jezyka

Praca nie zawiera ani razacych btedéw ortograficznych, ani stylistycznych. Jezyk pracy jest
poprawny i odpowiada standardom przyjetym w odniesieniu do prac naukowych. Relatywnie
niska liczba btedow interpunkcyjnych oraz literowych. Praca zostata napisana bardzo starannie

oraz z duzg dbato$cig o jasnos¢ przekazu.
2. Opanowanie techniki pisania pracy

Autorka opanowata technike pisania pracy naukowej w stopniu bardzo dobrym. Rozprawa
zostata przygotowana w sposob rzetelny. Zostata napisana zrozumiatym jezykiem, dzigki
czemu jej lektura jest przyjemnoscia. Narracja jest ptynna i logiczna. Widoczne jest

doswiadczenie Autorki w pracy nad tekstami naukowymi. Brak znaczacych bledéw czy

uchybien. \'\;\b\/
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Mgr Adrianna Czarnecka poprawnie stosuje pojecia naukowe. Zauwazalna jest dobra
znajomo$¢ i poprawne stosowanie podstawowych kategorii politologicznych. Przyjeta
struktura oraz podziat tresci zastugujg na pozytywna oceng. W pierwszym rozdziale autorka
przedstawita wyczerpujace definicje poje¢ wykorzystanych w kolejnych czesciach pracy. Tym
samym przytoczyta wybrane definicje nacjonalizmu, narodu, tozsamos$ci narodowej, grupy

etniczne], narodowosci oraz panstwa.
3. Ocena strony edytorskiej

Praca zostata przygotowana bardzo starannie od strony edytorskiej. Autorce udato si¢ uniknaé
razacych btedow literowych, ktore czesto pojawiaja si¢ w pracach o podobnej, duzej objetosci.
Uwaga ta dotyczy zardwno zasadniczego tekstu rozprawy, jak i przypisow. Praca zawiera
nieliczne usterki techniczne, ktore nie majg jednak wptywu na og6lna ocene pracy oraz komfort

czytania.

Praca zawiera 20 tabel, osiem rysunkow oraz sze$¢ wykresow, ktore wzbogacaja glowny
wywod pracy. Wszystkie tabele, rysunki i wykresy zamieszczone w pracy zostaty takze
wykazane w odnosnych spisach na konicu rozprawy (s. 292-294). Strona graficzna rozprawy
wymagata dodatkowego naktadu pracy, co zastuguje na uznanie. Ponadto, wykorzystane
elementy graficzne wzbogacaja tekst rozprawy i sa prezentowane w odniesieniu do tresci pracy,

w odpowiednim konteks$cie oraz z poprawnym uzasadnieniem.
4. Spis rzeczy i odsylacze

Praca zawiera odsytacze dolne, ktore zostaly przygotowane w sposob prawidtowy. Ich
konstrukcja nie budzi zastrzezen. Z kolei na wyrdznienie zashuguje ich wysoka liczba (649),
ktora jest dowodem wykorzystania przez Autorke szeregu materiatbw w toku analizy
badawczej, a takze jej naukowej rzetelnosci. Przed ewentualng publikacja rozprawy w formie

ksigzkowej proponuje rozwazenie zmiany przypisow dolnych na tak zwane przypisy
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harwardzkie, dzigki czemu Autorka bedzie mogla zwiekszyé potencjalng cytowalno$é.
Jednoczesnie uniknie podawania w przypisach dtugich linkéw do materiatdéw pobranych ze

stron internetowych. Niemniej, nie jest to konieczne.

Nalezy rowniez doceni¢ fakt, iz mgr Adrianna Czarnecka zamie$cita w pracy wiele przypisow
rozszerzajacych, ktore wzbogacily tekst rozprawy oraz stanowig cenne uzupetnienie gtéwnego
nurtu narracji. Swiadcza one o erudycji doktorantki. Wszystkie publikacje wymienione w

przypisach zostaly wykazane w bibliografii.
III. Charakterystyka doboru i wykorzystania zrodel

Bibliografia jest wyjatkowo obszerna i zréznicowana. Autorka przyjeta nastgpujgcy podziat
zrodet 1 publikacji: monografie i rozdziaty w pracach zbiorowych, artykuly w czasopismach,
akty prawne, zasoby internetowe oraz inne. Sugerowatbym zmiang kolejnosci w taki sposob,
by wykaz otwieraty akty prawne, a w dalszej kolejnosci znalazty si¢ osobno monografie i

artykuty naukowe.

Na szczegblne uznanie oraz wysoka ocen¢ zastuguje podstawa zrodtowa pracy, ktorg
stanowig przede wszystkim monografie i opracowania. Pozytywna ocena wykorzystanych
publikacji odnosi si¢ nie tylko do ich liczby, ktéra jest, nota bene, imponujgca, ale przede
wszystkim ich wysokiej jakosci i wartosci poznawczej. Zdecydowang wigkszo$¢ z nich
stanowig materiaty w jezyku angielskim, co nalezy doceni¢ i wyraznie podkresli¢. Opracowanie
ich wymagato od doktorantki o wiele wigcej wysitku i zaangazowania. Poszerzenia
wymagataby jedynie baza aktow prawnych, ktére w przypadku prac doktorskich powinny

wyraznie dominowaé wérod wykorzystanych materiatlow.

Autorka siegneta, miedzy innymi, do opracowan i artykutow tak znanych i cenionych
badaczek oraz badaczy jak A. Abbas, H. Allsopp, O. Bengio, N. Entessar, M. Giedz, C. Gunes,

M.M. Gunter, F. Jomma, A. Rafaat, A. Vali oraz K. Yildiz. Do monografii i opracowaf, na
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ktore powotata si¢ doktorantka, moznaby jeszcze dodaé nastgpujace: G. Stansfield, M. Shareef,
The Kurdish Question Revisited, A. Ocalan, K. Happel, Prison Writings: The PKK and the
Kurdish Question in the 21st Century, S.C. Pelletiere, Oil and the Kurdish Question: How
Democracies Go to War in the Era of Late Capitalism; M. Somer, Return to Point Zero; D.
Khalil, The Idea of Kurdistan: The Modern History of Kurdistan through the Life of Mullah
Mustafa Barzani; D. Khalil, Kurdistan: Genocide and Rebirth: The Destruction of Kurdistan
and its Rebuilding; D. Khalil, Kurdistan: The Road to Independence; A. Ocalan, The Political
Thought of Abdullah Ocalan: Kurdistan, Woman's Revolution and Democratic Confederalism,
oraz C. Prunhuber, Dreaming Kurdistan: The Life and Death of Kurdish Leader Abdul Rahman
Ghassemlou. Chociaz pominigcie wspomnianych powyzej pozycji nie stanowi razgcego
niedociggniecia i w niczym nie wplywa na wysoka oceng recenzowanej rozprawy,
sugerowatbym wzmocnienie podstawy zrodtowej pracy przed ewentualng publikacjg w formie

ksigzkowej.

Niemniej, bardzo wysoko oceniam prace wtozona przez mgr Adrianng Czarnecka na etapie
kwerendy bibliotecznej oraz selekcji zrodet, a takze sposob ich wykorzystania podczas pisania

pracy doktorskiej.

IV. Whnioski

Recenzowana praca jest ciekawa po wzgledem poznawczym, a takze dobrze przygotowana

i napisana pod wzgledem merytorycznym. Wstep przygotowany prawidtowo. Doktorantka

wyraznie okreslita cele pracy, sformutowata hipotezy, przedstawita gtéwne pytania badawcze,

a takze wskazata zastosowane metody badawcze. Kolejne rozdzialy sa ze soba powigzane.

Dzieki temu praca jest kompletna i wewnetrznie spojna. Rozdziaty sa proporcjonalne pod

wzgledem objetosciowym. Autorka umiejetnie i prawidtowo stosuje terminologi¢ naukowa.
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Wywodd jest jasny i czytelny. Prace konczy cze$¢ poswigcona wnioskom, ktore zostaty
zaprezentowane w sposdb zrozumiaty i logicznie spdjny. Wszelkie uwagi, polemika oraz
rekomendacje zawarte w niniejszej recenzji w niczym nie umniejszaja wysokiej oceny pracy
wilozonej przez mgr Adrianne Czarnecka w przygotowanie rozprawy. Kazdy z jej elementow,
poczawszy od strony metodologicznej, a na stronie formalnej koficzac, zastuguje na pozytywna

ocene.

Podsumowujgc stwierdzam, ze rozprawa doktorska autorstwa mgr Adrianny
Czarneckiej, zatytulowana Kapital niepodlegtosciowy Kurdow na Bliskim Wschodzie,
przygotowywana pod opieka dr hab. Piotra Siemigtkowskiego oraz przy wsparciu ze
strony promotorki pomocniczej dr Agnieszki Bryc, stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu badawczego oraz potwierdza ogolna wiedze teoretyczna Autorki w dyscyplinie
nauk o polityce i administracji. Jest takze potwierdzeniem umiej¢tnosci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Recenzowana rozprawa odpowiada standardom i
wymogom wymienionym w Ustawie o Stopniach i Tytule Naukowym. Jednocze$nie

wnosze o dopuszczenie mgr Adrianny Czarneckiej do dalszych etapéw przewodu
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doktorskiego.
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