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Wsrdd ogromnej liczby opracowan naukowych w formie monografii, prac
zbiorowych i artykutdéw w czasopismach naukowych dotyczacych roznych aspektow
transformacji ustrojowej w Polsce po 1989 roku, a przede wszystkim kwestii poli-
tycznych brakuje monografii odnoszacej si¢ do srodowiska politycznego Porozumie-
nia Centrum i jego kontynuatorki Prawa i Sprawiedliwosci. Dlatego tez z duzym za-
dowoleniem nalezy przywita¢ udana probe monograficznego opracowania tej pro-
blematyki. ktora w peini wpisuje si¢ w istotne wyzwania eksplanacyjne nauki o poli-
tyce i administracji.

Recenzowana rozprawa, oprocz walorow deskrypcyjnych i eksplanacyjnych,
ma niewatpliwie walor dokumentujacy i porzadkujacy stan wiedzy na temat genezy i
przemian w $§rodowisku politycznym Porozumienia Centrum.

Tres¢ rozprawy jak najbardziej koresponduje z jej tytutem. Zgodno$¢ ta doty-
czy rowniez tresci poszczegdlnych rozdziatdw, podrozdziatow i punktéw z ich tytu-
fami. Tytut rozprawy, chociaz wprost nie jest sformutowany problemowo, obejmuje
rézne fazy procesu politycznego.

Rozprawa stanowi nie tylko rzetelne studium problemu, ale ma zalety opra-
cowania monograficznego w formie studium przypadku. Sktada si¢ ona z: Wstepu,
szesciu Rozdziatdw, Zakonczenia, Aneksu, Spisu tabel, Streszczenia w jezyku an-

gielskim, Wykazu skrotow i Bibliografii.



Podziat rozprawy na sze$¢ rozdziatow nalezy uzna¢ za uzasadniony. Jej chro-
nologiczno-problemowy uktad jest spojny i logiczny. Rozdziat 1. jest odstepstwem
od tego, gdyz ma charakter teoretyczno-metodologiczny. Podobnie Rozdziat 6. ma
uzasadnione ujgcie problemowe. Zachowano odpowiednie proporcje miedzy rozdzia-
fami.

W tytule rozprawy okreslono dokfadnie ramy chronologiczne — lata 1990-
2017, tj. okres od ogtoszenia Deklaracji Porozumienia Centrum w dniu 12 maja 1990
roku do zakonczenia funkcjonowania rzadu Beaty Szydto w dniu 8 grudnia 2017 ro-
ku. Autor bardzo stusznie rozszerza zakres czasowy swojej analizy o okres wcze-
sniejszy, zwiaszcza lata 80. XX wieku (celna cezura wyznaczajaca realny poczatek
prac nad powstaniem Porozumienia Centrum — jesien 1989 roku), a takze o okres
pozniejszy tzn. dziatalnosci rzadu Mateusza Morawieckiego (stan na lipiec 2019 ro-
ku).

Wstep rozprawy dostosowany jest do jej struktury. Na poczatku przedstawio-
no merytoryczne uzasadnienie wyboru tematu i przedmiotu badan (czynnik progra-
mowy i personalny), a nastgpnie konstrukcje rozprawy (cezurami sg daty wyborow,
co zostato doglebnie uzasadnione) oraz dos¢ szczegdtowa charakterystyke poszcze-
golnych rozdziatow. Dopetnieniem Wstepu sa podziekowania, ktére niestety rzadko
sg praktykowane, a pozytywnie $wiadczg o kulturze Autora.

Rozdziat 1. pt. ,,Srodowisko polityczne — proba definicji teoretycznej” ukazu-
Jje kompetencje warsztatowe Autora, zaréwno teoretyczne jak i metodologiczne. W
sposob jasny nakreslono cel i przedmiot badai (m.in. poprzez zakreslenie pola ba-
dawczego, sformutowanie problemu badawczego oraz hipotez badawczych).

Gtownym celem rozprawy byta kompleksowa analiza dziatalnosci érodowi-
ska politycznego Porozumienia Centrum od jego genezy, pierwszych lat aktywnosci i
przeksztatcen (precyzyjnie nakreslony przebieg, a takze przyczyny i skutki) na prze-
strzeni ostatnich prawie 30 lat.

Kompetentnie zarysowano stan badan (od opracowan dotyczacych teorii poli-
tyki, a konczgc na publikacjach odnoszacych sie do badan empirycznych) i wskazano
na brak monograficznego opracowania tego problemu badawczego. Autor pokazat
bardzo dobre rozeznanie w literaturze przedmiotu oraz zrédtach archiwalnych, a co

najwazniejsze dotart do nich i poddat je krytycznej analizie.



Autor w tym rozdziale oraz pozostatych wykazat si¢ kompetencjami termino-
logicznymi z zakresu kategorii i pojg¢ politologicznych. Na szczegdlne podkreslenie
zastuguje kwestia definiowania terminu ,,$rodowisko polityczne™ (political environ-
ment) w oparciu o $wiatowa i polska literature przedmiotu (w Polsce bardzo rzadko
stosowanej kategorii politologicznej, a na Zachodzie utozsamiany gtownie w kontek-
$cie relacji z biznesem). Na podstawie sformufowanych pytan i hipotez badawczych
Autor prawidtowo definiuje t¢ kategori¢ na potrzeby wiasnych badan. Ponadto do-
strzega roznice pomiedzy kategoriami ,,partii politycznej” i ,.srodowiska polityczne-
g0”, co szeroko i doglebnie uzasadnia przedmiotowo jak i metodologicznie. Wiasci-
wie definiuje tez na potrzeby rozprawy takie pojecia jak: ,,podmiotowos¢ polityczna™
czy .,decyzje polityczne™.

Celnie okreslono $rodowisko polityczne jako przedmiotowe, a takze podmio-
towe kryterium rzeczowe wyznaczajace pole badawcze rozprawy. W ujeciu teryto-
rialnym wiasciwie przyjeto wymiar og6lnopolski i przekonywujaco uzasadniono
rezygnacj¢ z analizy struktur regionalnych Porozumienia Centrum.

Autor formutuje istotny, a przy tym gtéwny problem badawczy rozprawy: w
jaki sposob powstato, funkcjonowato oraz ewaluowato srodowisko polityczne Poro-
zumienia Centrum? Pozytywem jest sformufowanie az 13 waznych pytan badaw-
czych, w tym nawet dwucztonowych. Na tej podstawie sformutowat 5 dojrzatych hi-
potez oraz 2 rownie dojrzate hipotezy pomocnicze.

Skrupulatnie omowiono metody i techniki badawcze zastosowane w rozpra-
wie. Przyjeta metodologia badan charakterystyczna jest dla warsztatu politologa, a w
duzo mniejszym zakresie takze dla historyka dziejow najnowszych. Nalezy skonsta-
towaé, ze Autor postuzyt sie adekwatnymi metodami i technikami badawczymi.
Wiodaca rolg odegrata metoda systemowa (makro- i mikrosystemowa), komparaty-
styczna, instytucjonalno-prawna, decyzyjna, historyczna, a w mniejszym stopniu be-
hawioralna. Stusznie Autor rozprawy zrezygnowat z wywiadow i ankiet jako metod
badawczych. Badania zostaly m.in. wzmocnione obserwacja wlasng oraz spotkania-
mi z tzw. $wiadkami historii ze srodowiska politycznego Porozumienia Centrum.

Cennym bylo ukazanie w ujeciu teoretycznym kategorii ,.Srodowiska poli-

tycznego” w relacjach z partig polityczna, frakcja polityczna (rozumiang jako frak-



cja partyjna, a nie frakcja parlamentarna) i innymi grupami spofecznymi (W szcze-
gblnosci z NSZZ ,,Solidarnos¢™).

W Rozdziale 2. pt. ..Geneza i powstanie $rodowiska politycznego Porozumie-
nia Centrum w latach 1989-1990” stusznie zwrécono uwage na ,korzenie” Porozu-
mienia Centrum, siggajace czasow opozycji przed Sierpniem 1980 roku, legalnej
dziatalnosci NSZZ ,Solidarno$¢”, aktywnosci podziemnej .,Solidarnosci”, obrad
Okraglego Stotu, wyboréw czerwcowych w 1989 roku oraz powstania rzadu Tadeu-
sza Mazowieckiego.

Stusznie tez uwypuklono aktywnos¢ jednostki, czyli Jarostawa Kaczynskiego
w genezie i procesie powstawania srodowiska politycznego Porozumienia Centrum.
Cennym uzupetnieniem byfo ukazanie licznych watkéw biograficznych, w tym ro-
dzinnych. Poruszono takze kwestie udziatu w pracach Okraglego Stotu Jarostawa i
Lecha Kaczynskich oraz Jana Olszewskiego.

Uzasadnionym zabiegiem byto wydzielenie oddzielnego punktu poswigcone-
go ,.Tygodnikowi Solidarnos¢” w okresie kiedy jego redaktorem naczelnym byt J.
Kaczynski, gdyz czasopismo to odegrato istotng role w procesie aktywizacji 1 konso-
lidacji $rodowiska politycznego Porozumienia Centrum w poczatkowej fazie jego
tworzenia (m.in. ksztaltowanie i konsolidacja przysztych kadr partyjnych oraz wy-
pracowanie koncepcji programowych).

Celnie wskazano na dylematy srodowisk opozycyjnych w okresie ksztatto-
wania si¢ systemu partyjnego w Polsce na przefomie lat 80 i 90. XX wieku (dylemat
tworzenia komitetow czy partii politycznych).

Podobnie jak w nastgpnych rozdziatach analizie poddana jest przede wszyst-
kim dziatalno$¢ polityczna zatozyciela i lidera Porozumienia Centrum Jarostawa Ka-
czynskiego, a w mniejszym stopniu Lecha Kaczynskiego, ktéry formalnie nie byt
cztonkiem tej partii politycznej, gdyz mocno zaangazowat si¢ w dziatalnos¢ NSZZ
wSolidarnosé™.

Doktadnie oméwiono poczatki powstania Porozumienia Centrum (Deklara-
cja Programowa oraz Program przyspieszenia — zmiany polityczne, gospodarcze i
termin wyboréw) oraz proby tego ugrupowania dotyczace zjednoczenia tworzacej si¢
wowezas centroprawicy w Polsce. Problematyke t¢ analizowano w kontekscie

pierwszych demokratycznych powszechnych wyborow prezydenckich w 1990 roku



(poparcie dla Lecha Walgsy) oraz aktywnosci J. Kaczynskiego w Kancelarii Prezy-
denta RP. Waznym byto takze zwrdcenie uwagi na mato zbadany w polskiej histo-
riografii i politologii watek aktywnosci Forum Demokratycznego Mazowsza dopet-
niony relacjami pomigdzy Porozumieniem Centrum a Niezaleznym Zrzeszeniem
Studentdéw i Polskim Stronnictwem Ludowym ,,Solidarnos¢™.

Ciekawe poznawczo sa rowniez fragmenty dotyczace relacji pomiedzy Poro-
zumieniem Centrum a Kongresem Liberalno-Demokratycznym oraz aplikowanie za-
fozen teoretycznych modelu procesu instytucjonalizacji partii politycznej Angelo
Panebianco w kontekscie Porozumienia Centrum.

Z punktu widzenia celéw rozprawy pozytywem byto zwrocenie uwagi na ry-
sujace sie od 1989 roku konflikt dwoch podstawowych wizji panstwa polskiego,
zwlaszcza w wymiarze wewngtrznym, pomiedzy porozumieniem Centrum a Ruchem
Obywatelskim Akcja Demokratyczna/Unia Demokratyczna, a pézniej Unia Wolno-
$ci oraz na wytonienie si¢ czterech gtéwnych nurtéw w ramach Porozumienia Cen-
trum (chadecki, a takze liberalno-demokratyczny, ludowy i zwigzkowy).

W kolejnym rozdziale (Rozdziat 3.) pt. ,,Srodowisko polityczne Porozumie-
nia Centrum w latach 1991-1993” ukazano w sposdb wszechstronny proces budowy
struktur organizacyjnych oraz charakterystyke s$rodowiska politycznego Porozu-
mienia Centrum, zaréwno przed wyborami parlamentarnymi w 1991 roku jak i po
nich (m.in. I Kongres Porozumienia Centrum 2-3 marca 1991 roku, rejestracja Poro-
zumienia Centrum jako partii politycznej 29 marca 1991 roku, relacje z NSZZ ,,Soli-
darnosc¢”, koalicja Porozumienie Obywatelskie Centrum, wybory parlamentarne w
1991 roku, reprezentacja parlamentarna, udziat w rzadzie Jana Olszewskiego, stosu-
nek do rzadu Hanny Suchockiej).

Waznym elementem tego, poprzedniego i nastepnych rozdziatow byta pre-
zentacja i interpretacja kwestii programowych, wskazujac na ich oryginalno$é i wy-
Jatkowos¢ (Program ,,Nowe Panstwo™), rodzaca si¢ specyfika wyborow przewodni-
czacego/prezesa partii oraz tworzenia koalicji wyborczych i parlamentarnych (co by-
fo domeng J. Kaczynskiego) - taktyczne lub strategiczne sojusze polityczne dajace
relewancje Porozumieniu Centrum oraz Prawu i Sprawiedliwosci.

Podobna opina dotyczy rowniez analizy wyboru witadz Porozumienia Cen-

trum, zasobow ludzkich i organizacyjnych (m.in. charakterystyka wtadz i cztonkow



tej partii politycznej — poza J. i L. Kaczynskimi i moze Ludwikiem Dornem oraz
Antonim Tokarczukiem byli to przedstawiciele tzw. drugiego szeregu opozycji an-
tykomunistycznej).

W konteksécie wyborow w 1991 roku jak i nastgpnych Autor celnie ukazuje
umiejetnosei J. Kaczynskiego do tworzenia optymalnych koalicji zgodnie z intere-
sem Porozumienia Centrum, a potem Prawa i Sprawiedliwosci. Autor kompetentnie
ukazuje oblicze ideowe Porozumienia Centrum jako chadecko-konserwatywne, a nie
chadecko-demokratyczne jak w Niemczech oraz wyjasnia zaczynajace si¢ procesy
dezintegracyjne w ramach tego ugrupowania.

Nalezne miejsce poswigcono rzgdowi Jana Olszewskiego oraz przyczynom i
skutkom jego upadku. Pozytywem jest wyeksponowanie wyboru L. Kaczynskiego
na prezesa Najwyzszej Izby Kontroli i konsekwencji tego faktu dla funkcjonowania
w tym czasie Porozumienia Centrum, a takze reperkusji tego wydarzenia dla tego
ugrupowania w niedalekiej przysztosci.

Rozdziat konczy wartosciowe podsumowanie dotyczace udziatu Porozumie-
nia Centrum w koalicji Zjednoczenie Polskie w wyborach parlamentarnych w 1993
roku.

Rozdziat 4. pt. ..Srodowisko polityczne Porozumienia Centrum w latach
1993-1995” obejmuje najtrudniejszy okres jego funkcjonowania jako opozycji poza-
parlamentarnej po wyborach w 1993 roku. Uwypuklono réznego rodzaju trudnosci
jakie napotykata ta partia polityczna w swoim funkcjonowaniu oraz determinacjg
odnoszgca si¢ do statosci kwestii programowych (m.in. powstanie i konsolidacja
»Zakonu PC”). Przede wszystkim ukazano w oparciu o dostgpne dokumenty i infor-
macje dziatania stuzb specjalnych dotyczace inwigilacji liderow tego ugrupowania
oraz dezinformacji, szkalowania i innych form dezawuujacych Porozumienie Cen-
trum, a w konsekwencji majacych na celu wyeliminowanie go z polskiej sceny poli-
tycznej.

Odnotowano tez zaangazowanie Porozumienia Centrum w wybory samorzg-
dowe w 1994 roku, co byto waznym wydarzeniem w kontekscie pozniejszego budo-
wania i wzmacniania struktur regionalnych i lokalnych.

Ze znawstwem zarysowano proby tworzenia koalicji Przymierze dla Polski

oraz kwestie zwigzane z wyborami prezydenckimi w 1995 roku - zwiazane z kampa-



nig przeciwko Lechowi Walgsie i poparciem kandydatow (Tomasz Strzembosz i
Lech Kaczynski) oraz niegtosowaniem w II turze.

Rozdzial 5. pt. ..Srodowisko polityczne Porozumienia Centrum w latach
1995-2001” stanowi kontynuacje poprzednich dwéch rozdziatdéw. Pogtebiona analiza
objeto udziat Porozumienia Centrum w nowej koalicji (Akcji Wyborczej Solidar-
nos$¢), w wyborach parlamentarnych w 1997 roku i reprezentacji w rzadzie Jerzego
Buzka. Analiza ta dotyczyta roztamu w Porozumieniu Centrum i powstaniu Porozu-
mienia Polskich Chrzedcijanskich Demokratow.

Istotnym byto, w konteks$cie procesow dezintegracyjnych, podkreslenie waz-
nosci dla dziatalnosci i przetrwania srodowiska politycznego silnego przywodztwa
jakie reprezentowat J. Kaczynski.

Oddzielny punkt, co nalezy uzna¢ za uzasadnione, zostal poswigcony L. Ka-
czynskiemu jako ministrowi sprawiedliwosci w rzadzie J. Buzka, gdyz ta nominacja i
aktywnos$¢ ministra doprowadzita do nowej dynamiki na polskiej scenie politycznej,
ktéra szybko zaczat politycznie dyskontowaé¢ dla Porozumienia Centrum J. Kaczyn-
ski.

Ostatni rozdziat (Rozdziat 6.) pt. ,,Prawo i Sprawiedliwos¢, czyli dalsze losy
$rodowiska politycznego Porozumienia Centrum w latach 2001-2017" dotyczy ana-
lizy aktywnosci tego srodowiska politycznego w odniesieniu do powstaniu i dziatal-
nosci Prawa i Sprawiedliwosci (kampania wyborcza, wybory parlamentarne i repre-
zentacja w Sejmie i Senacie RP oraz w rzadzie — po wyborach w 2001, 2005, 2007,
201112015 roku).

Podobnie jak poprzednie rozdziaty ta czes¢ rozprawy zostata napisana kom-
petentnie.

W duzej mierze nalezy zgodzi¢ sie z teza Autora, ze dziatalnos¢ Prawa i
Sprawiedliwosei jest kolejng zinstytucjonalizowana emanacjg srodowiska politycz-
nego Porozumienia Centrum. Celnym bylo wskazanie przyczyn powstania nowej
formacji polityczne;j.

Podkreslono m.in. role ,,Zakonu PC” w obszarze strukturalnym i ideowo-
programowym oraz w relacjach z innymi aktorami politycznymi. Pozytywem byto
ukazanie karier cztonkow ,.Zakonu PC” jako $ciezki konstruowania elit rzadowych

w dwoch typach: partyjnym i parlamentarnym.



Wartosciowym  byta analiza komparatystyczna oblicza ideowo-
programowego i metod dziatania politycznego Porozumienia Centrum oraz Prawa i
Sprawiedliwosci (np. wiasciwe zdefiniowanie tej partii jako konserwatywno-
narodowo-chadecka). Dopetnieniem byta analiza wyboru i prezydentury Lecha Ka-
czynskiego oraz Andrzeja Dudy, a takze analiza kandydowania w wyborach prezy-
denckich w 2010 roku Jarostawa Kaczynskiego.

W Zakonczeniu, ktore stanowi syntez¢ rozwazan nad fenomenem $rodowiska
politycznego Porozumienia Centrum w zyciu politycznym Polski po 1989 roku, po-
stawiono przekonywujace tezy, a postawione hipotezy zostaly zweryfikowane pozy-
tywnie.

Waznym aspektem ustalen Autora byty tezy o zachowaniu przez srodowisko
Porozumienia Centrum podmiotowosci politycznej mimo licznych niesprzyjajacych
czynnikow czy tez teza o wiernosci zasadniczym kwestiom programowym.

Autor ukazal wyjatkowos¢, a nastepnie konsekwencje zmian jakie dokonywa-
ty si¢ na polskiej scenie politycznej w kontekscie srodowiska politycznego Porozu-
mienia Centrum.

Na poparcie swoich tez Autor wykorzystuje roznorodny materiat zZrodtowy,
liczne opracowania naukowe, a takze badania opinii publiczne;j.

Nalezy pochwali¢ Autora za przygotowane zestawienia statystyczne dotycza-
ce udziatu przedstawicieli srodowiska politycznego Porozumienia Centrum na li-
stach wyborczych oraz w parlamencie i rzadzie (tres¢ rozprawy i Aneks). Maja one
charakter wartosciowych analiz ilosciowych ,stanu posiadania™ $rodowiska poli-
tycznego Porozumienia Centrum, w tym ,,Zakonu PC”.

W warstwie faktograficznej Autor wykazat si¢ wielka staranno$cia w doborze
zrédet i skrupulatnoscia w prezentacji wydarzen dotyczacych srodowiska politycz-
nego Porozumienia Centrum.

Tres¢ rozprawy przekonuje, ze Autor ma bardzo dobre rozeznanie w porusza-
nej problematyce.

Autor nie unikal ukazania sporéow czy konfliktéw wewnatrz Porozumienia
Centrum.

Chociaz rozprawa poswigcona jest srodowisku politycznemu Porozumienia

Centrum to gros tresci zostata poswigcona J. Kaczynskiemu, co w petni jest uzasad-



nione z uwagi na role jaka odgrywat on w tej partii politycznej oraz jaka petnit i pet-

ni w Prawie i1 Sprawiedliwos$ci, ktore byto jego inicjatyws.

* * *

Strona formalna rozprawy prezentuje si¢ bardzo korzystnie. Po wnikliwej lek-
turze mozna dopatrzy¢ si¢ jedynie kilku btedow literowych i interpunkcyjnych.

Na podkreslenie zastuguje precyzyjny jezyk wyktadu oraz zastosowany
zgodnie z regutami aparat naukowy. W rozprawie zastosowano rézne rodzaje przy-
piséw, a ich liczba jest imponujaca (1230 przypisow).

Rzadko rozprawy doktorskie sg tak starannie przygotowane pod wzgledem
edytorskim jak recenzowana rozprawa.

Autor w peini zaznajomit si¢ z baza zrédtowg oraz literaturg przedmiotu po-
trzebng do opracowania problemu, co uwidacznia Bibliografia. Stanowi ona kolejny,
a przy tym bardzo istotny pozytyw rozprawy. Ukazuje ona ogrom pracy Autora do-
tyczacy kwerendy archiwalnej i bibliotecznej. Bibliografi¢ te cechuje bogactwo i
réznorodnos¢. Wrdd zrddet archiwalnych  wykorzystano dokumenty: Archiwum
Akt Nowych, Archiwum Historycznego Komisji Krajowej NSZZ .,Solidarnos¢”,
Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej, Archiwum Partii Politycznych Instytutu
Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Archiwum Sejmu RP, Archiwum
Senatu RP, Archiwum Przetomu 1989-1991, Archiwum Sadu Okregowego w War-
szawie, Archiwum Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa, a takze zbiory pry-
watne Autora oraz Anny Maziarskiej i Czestawa Nowaka. Wykorzystano rowniez
dane Panstwowej Komisji Wyborczej. Spisano relacje z 10 dziataczami Porozumie-
nia Centrum, w tym z Jarostawem Kaczynskim. Prowadzono z nimi takze korespon-
dencje¢, ktora wykorzystano przy przygotowywaniu rozprawy. Siggnig¢to do cennych
zrodet drukowanych, w tym ustaw, a przede wszystkim programow, raportow i wy-
boru pism (w sumie 21 pozycji). Kolejna pozycja w Bibliografii stanowig dzienniki,
pamig¢tniki, wspomnienia, wywiady-rzeki i publicystyka (38 pozycji). Imponujaco
przedstawia si¢ wykaz opracowan rozpraw naukowych, publikacji popularno-
naukowych oraz stownikéw i informatoréw (221 pozycji z czego kilka w jezyku an-
gielskim, dotycza one kwestii teoretycznych zwigzanych z funkcjonowaniem partii

politycznych w wymiarze ogolnym oraz w konkretnych regionach i panstwach $wia-
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ta, w tym w Polsce). Rownie imponujaco prezentuje si¢ zestawienie tytutdw czaso-
pism (az 52 pozycje), w tym prasa powiazana ze $rodowiskiem politycznym Poro-
zumienia Centrum (,,Gazeta Polska”, ,,L.ad”, ,Nowe Panstwo™ i ,,Nowy Swiat”) oraz
prasa zwiazkowa (‘Tygodnik Solidarnos¢™, ., Tygodnik Gdanski™ i ,Magazyn Soli-
darnos¢”) i biuletyny partyjne Porozumienia Centrum oraz Prawa i Sprawiedliwosci.
Zrodta wzbogaca 36 witryn internetowych instytucji oraz organizacji politycznych i
spofecznych, a takze medidw i osob prywatnych, a ich dopetnieniem sa zbiory au-
diowizualne (4 filmy i | debata telewizyjna).

Podsumowujac ten aspekt rozprawy nalezy wyrazi¢ uznanie dla wykonanej
przez Autora ogromnej pracy kwerendalnej i dokumentujacej, a takze wykazanych
duzych umiejgtnosci analitycznych i syntetyzujacych w tresci rozprawy.

Autor z powodzeniem stara si¢ zachowa¢ dystans badawczy, co stanowi ko-

lejny pozytyw rozprawy.

* * *

Proponowane w recenzji uwagi i sugestie maja przede wszystkim charakter
poboczny i formutowane sa w kontekscie udoskonalenia tej rozprawy.

Nie ulega watpliwosci, ze wybory czerwcowe w 1989 roku byty plebiscytem
przeciw ,,rzadom elity komunistycznej”, ale twierdzenie, ze takze przeciw ,kontrak-
towi Okragtego Stotu” wydaje si¢ naduzyciem (s. 67).

Polemiki wymaga stwierdzenie Autora o ogromnej wadze politycznej Dekla-
racji Porozumienia Centrum z 12 maja 1990 roku w kontradykcji do znaczenia wy-
boréw samorzadowych z 27 maja 1990 roku (zgodnie z teoriami i praktykg zdrowe
demokracje buduje si¢ od dotu, a takie znaczenie miaty wilasnie te wybory). Ogto-
szenie Deklaracji Porozumienia Centrum mozna bytoby traktowac¢ jako najwazniej-
sze wydarzenie polityczne tego okresu w Polsce, takze w kontekscie przyspieszenia
przemian demokratycznych, gdyby to ugrupowanie bylo rzeczywistym decydentem
w procesie politycznym w 6éwcezesnej Polsce, a zatozenia tej deklaracji realizowane
przez rzadzacych. Z tresci rozprawy wynika, ze dopiero po wyborach parlamentar-
nych w 2015 roku wiele punktow programowych tego ugrupowania mozna byto rea-

lizowa¢ majac stabilng wigkszos¢ parlamentarna.
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W odniesieniu do sukcesow rzadu J. Olszewskiego (funkcjonowat tylko pot
roku), a dotyczacych polityki bezpieczenstwa i opcji transatlantyckiej mozna bytoby
je dopetni¢ o przyblizenie ztozonej sytuacji migdzynarodowej i wewngtrznej Polski
w okresie rzadéw T. Mazowieckiego i J. K. Bieleckiego (obecnos$¢ wojsk rosyjskich
w Polsce, pozny poczatek ich wycofywania — 9 kwiecieni 1991 roku, istnienie Ukfadu
Warszawskiego do 1 lipca 1991 roku, brak pozytywnej recepcji takiej opcji przez
Zachod, w tym NATO az do konca 1991 roku). Notabene pierwszym premierem RP,
ktoéry postulowat wiaczenie Polski w struktury NATO byt J. K. Bielecki.

Chociaz Autor kresli mozliwe scenariusze dotyczace objecia schedy po przy-
wodztwie Jarostawa Kaczynskiego w partii Prawo i Sprawiedliwos¢ to jednak poza-
danym zabiegiem byloby przedstawienie perspektyw funkcjonowania $rodowiska
politycznego Porozumienia Centrum w przysztosci (predykcja przynajmniej w Za-
konczeniu).

W kontekscie przysztych peregrynacji naukowych zachecatbym o poszerze-
nie zakresu badan o aktywnos$¢ mig¢dzynarodowa (kontakty i wspotpraca) Porozu-
mienia Centrum, a potem Prawa i Sprawiedliwosci. Jedynie w zasadzie takie frag-
menty dotycza poczatkow dziatalnosci tej partii politycznej (m.in. wspotpraca z
Migdzyparlamentarnym Klubem Prawicy Demokratycznej Czechostowacji, akces do
Europejskiej Unii Chrzescijansko-Demokratycznej czy cztonkostwo w Migdzynaro-
dowce Centrowych Demokratow (s. 154-155). Warto wspomnie¢, ze Autor celnie
ocenit poziom tej wspdtpracy (,,stosunkowo stabe, chaotyczne i nie wnoszace wiele
do dziatalnosci”). Podobna sugestia dotyczy nakreslenia relacji z Kosciotem katolic-
kim.

Zaliczenie Karola Karskiego do przedstawicieli ,,Zakonu PC” jest dyskusyjne
(s.291).

W odniesieniu do udziatu Jacka Kurskiego w prowadzeniu telewizyjnej
kampanii wyborczej Porozumienia Centrum w 1993 roku mozna bytoby dodac jego
zaangazowanie podczas kampanii prezydenckiej w 2005 roku.

Przy wynikach wyborow do Senatu PRL mozna bytoby dopisa¢, ze jeden
mandat przypadt kandydatowi niezrzeszonemu, ale byt to kandydat cieszacy si¢ po-

parciem PZPR - Henryk Stoktosa (s. 65).
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Ponadto w kontekscie wyboréw czerwcowych do Sejmu i Senatu PRL w
1989 roku mozna byloby doprecyzowac, ze nie wigkszos$¢, ale zdecydowana wiek-
szo$¢ kandydatow Komitetu Obywatelskiego ,,Solidarno$¢™ byta promowana na pla-
katach ze wspdlnym zdjeciem z przewodniczacym NSZZ ,Solidarnos¢” Lechem
Walesa (przypis 162 na s. 68). Jedynie kilkunastu kandydatow, gtownie z przyczyn
techniczno-logistycznych nie miata takiego zdjecia (m.in. Piotr Baumgart, Krzysztof
Dowgiatto, Lech Kaczynski, Olga Krzyzanowska).

Drobnego doprecyzowania wymaga opis 5% ustawowego progu wyborczego
(klauzuli zaporowej) w wyborach do Sejmu RP w 1993 roku bowiem nie dotyczyt on
,jednej partii politycznej”, ale komitetu wyborczego (s. 213). Ta sama sugestia doty-
czy przepisoOw zwalniajgcych z 5% ustawowego progu wyborczego komitety wybor-
cze utworzone przez wyborcow zrzeszonych w zarejestrowanych organizacjach
mniejszosci narodowych, a nie tylko komitetow mniejszosci niemieckiej (s. 218). W
dalszej czesci rozprawy interpretacja tego zwolnienia z ustawowego progu wybor-
czego jest prawidtowa (s. 273).

Proponowatbym stwierdzenie o wptywie emisji filmu pt. ,,Dramat w trzech
aktach” na wynik wyborczy Prawa i Sprawiedliwosci opatrzy¢ stosowanym przypi-
sem (s. 276).

W celu doskonalenia strony formalnej rozprawy sugerowatbym, aby rozbu-
dowac tytut podrozdziatu 1.2. (,,Metodologia i zrodta™), gdyz zawiera on takze punt
1.2.2 dotyczacy .Literatury przedmiotu”. Ponadto z reguty w kolejnosci najpierw
wymienia si¢ Zrodta, a potem literatur¢ przedmiotu.

Przy notkach biograficznych J. Kaczynskiego i L. Kaczynskiego dotyczacych
ich kariery naukowej, w przypadku tego ostatniego mozna bytoby poda¢ tytut roz-
prawy doktorskiej, bowiem taka informacja dotyczy J. Kaczynskiego.

W pracy naukowej postuluje si¢ bezosobowa forme przekazu. Ponadto suge-
rowatbym niestosowanie w jezyku naukowym okreslen emocjonalnych ,,nasz kraj”
czy ,,hasze panstwo™ (np. s. 6-7, 35) czy tez zwrotow publicystycznych — ,,w pan-
stwie miedzy Odra a Bugiem” (s. 35). Poza tym nie nalezy stosowa¢ zbgdnych

przymiotnikow — jest ,,prawdziwy maz stanu’ zamiast po prostu ,,maz stanu” (s. 81).
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Sugerowatbym takze unifikacj¢ skrotu nazwy panstwa, np. w przypisie 145

na s. 62 jest ZSRS, a w kolejnym przypisie na tej samej stronie pojawia si¢ skrot

ZSRR.

* * *

Podsumowujac, znaczacym pozytywem rozprawy jest wszechstronna analiza
politologiczna oparta na wiasciwej podbudowie teoretycznej i metodologicznej.
Tres¢ rozprawy przekonuje, ze stanowi ona wazny, a przy tym samodzielny, wkiad w
poznanie i rozwigzanie problemu badawczego. Stanowi tez cenna refleksje naukowsg
nad geneza, ksztaftowaniem si¢ i ewolucjg srodowiska politycznego Porozumienia
Centrum.

Z uwagi na wysoki poziom merytoryczny rozprawy i brak tego typu opraco-
wan sugerowatbym Autorowi rozpoczecie w najblizszym czasie prac wydawniczych
zwigzanych z opublikowaniem tej rozprawy drukiem.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska magistra Adama Chmieleckiego pt. ,,Po-
wstanie, dziatalno$¢ i przeksztatcenia srodowiska politycznego Porozumienia Cen-
trum w latach 1990-2017” w petni spetnia wymogi ustawy z dnia 14 marca 2003 ro-
ku o tytule naukowym i stopniach naukowych oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z 2003 r., Nr 65, poz.595 i z 2005 r., Nr 164, poz.1365) i moze by¢

dopuszczona do dalszego procedowania w tym zakresie.



