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Istota i przestanki rozprawy doktorskiej

Polityka zagraniczna pafistwa — niezaleznie od wielkosci i alokacji na politycznej mapie
Swiata ~wyraza i symbolizuje jedng z jego dwu podstawowych funkcji, bez realizacji ktérej
bezpieczenstwo zewngtrzne, dobrobyt wlasnych obywateli, zajmowana pozycji w systemie
migdzynarodowym i inne wartosci staja si¢ pustym hastem i iluzorycznymi deklaracjami.
Istotna wartos¢ i sens polityki zagranicznej zawiera si¢ bowiem w tym, iz jest kwintesencja
racji 1 interesOw panstwa, jego strategii dziatania w otoczeniu migdzynarodowym, skutecznosci
1 celowosci w tym co robi. Polityka zagraniczna wyraza takze skomplikowana mozaike
oczekiwan, racji i interesow aktordw wewngtrznych uczestniczacych w procesie jej
formutowania (badZ pozostajgcych w opozycji do jej istotnych tresci) a takze w pewnym
zakresie aktordw zewnetrznych $ledzacych z uwaga ruchy na politycznej scenie, zwlaszcza jesli
s3 partnerami w ukladach migdzynarodowych czy po prostu sasiadami. Ztozonos¢ procesu
formulowania i realizacji  polityki zagranicznej poglebiajg zmiany w srodowisku
mi¢dzynarodowym, ich dynamika i kierunki, istnienie (badz brak) wspélpracy z innymi
panistwami. Egzemplifikacjg tych uogélnien jest praca Ahmeda Buraka na temat relacji polsko-
tureckich w latach 1989-2014, a precyzyjnie dynamiki i kierunkéw zmian w tychze relacjach,
ich jakoscei i skutecznosci.

Akcent na dynamike i kierunki zmian zasygnalizowany w tytule rozprawy zdaje si¢
wskazywaé na ujecie w analizie relacji polsko-tureckich kompleksu zmiennych zaleznych i
niezaleznych znajdujacych przetozenie na ich tresé, skale zmian i kontynuacji, plaszczyzn
problemowych, wyzwan i zagrozen, kierunkéw zmian, warto$ci w nich eksponowanych itp.
Recenzowana praca w istocie jest pracg o polityce zagranicznej panstw potgczonych dluga, bo

600 letnig tradycja stosunkéw dyplomatycznych, generalnie dobrze wpisanej w histori¢ ich



narodéw i panstw, co jak Autor zauwaza we Wstepie ,,...rozwingto glebokie wigzi gospodarcze,
kulturalne i polityczne”.

Dla badacza wspoélczesnych stosunkéow migdzynarodowych to bez watpienia temat
intrygujacy poznawczo i wazny w warstwie eksplanacyjnej. Przypadek Turcji, panstwa o
tradycjach imperium otomanskiego, wspoélczesnie aspirujacego do pozycji nowoczesnego
panstwa demokratycznego, czlonka NATO i kandydata do UE z polozeniem na szachownicy
$wiata o strategicznym znaczeniu stanowi obiekt zainteresowania tak dla badaczy jak i panstw
aspirujacych do przywodztwa w nowym porzadku $wiatowym. Niewatpliwie magnetyzuje
odbiorceg krajowego i migdzynarodowego, budzi sprzeczne emocje, odczucia i obawy co do jej
rzeczywistych intencji i aspiracji. Praca doktorska Ahmeda Buraka, a w szczegblnosci podjety
temat badawczy wpisuje si¢ w t¢ narracje, potwierdzajac zasadno$¢é dokonanego wyboru.

Stosunki dwustronne pomigdzy RP i Turcja przelomu XX/XXI sg problem w
interesujacym z kilku powodéw. Po pierwsze, Autor lokuje analizg relacji dwustronnych,
polsko-tureckich w o okresie w ktérym, po latach dominacji rzagdéw partii kemalistycznych
wladze w panstwie przejely w latach 1989-2002 partie o réznych ideologicznie rodowodzie i
niestabilne gdy chodzi o okresy sprawowania wladzy w panstwie. Rok 2002 jest pod tym
wzgledem przelomowy. Do wladzy dochodzi partia AKP —Islamska Partia Sprawiedliwosci i
Rozwoju, partia o rodowodzie i tradycjach islamskich z Abdullahem Giil (2002-2003) i
epizodycznie niemal z kolejnymi 7 premierami ideologicznie wywodzgcymi si¢ z AKP.
Przejgcie wladzy w wyniku wyboréw nie jest przypadkiem szczegdélnym w  tradycji
parlamentarnej. Casusu Turcji jest jednak nietypowy pod wieloma wzgledami. Przejecie w
1989 r. wladzy sygnalizowalo zmiang sceny politycznej na tyle istotna, ze musiata znalezé
odbicie w tresci polityki zagranicznej panstwa, jej kierunkéw i idealéw, ale nie tylko.
Zwycigstwo konserwatywnej partii o korzeniach islamskich musiato wiec zelektryzowaé $wiat
obserwujacy t¢ radykalng zmiang¢ na ,szczytach” wiladzy w Turcji, rzgdzonej niemal
nieprzerwanie przez elity kemalistyczne i wojskowych. Zastanawiano sig, czy polityka
zagraniczna Turcji, zwlaszcza po 2002 r. pod ,rzadami” AKP bedzie symbolizowala
reislamizacje¢ panstwa, nawigze do neo-ottomanskiej przesztosci, czy moze podejmie wyzwanie
i rozpocznie proces ,adaptacji” jej jtresci dooczekiwanh demokratycznej spolecznosci
migdzynarodowej, nie zapominajgc jednoczesnie o islamskim rodowodzie. Drugim, nie mniej
istotnym powodem sa réwnie dynamiczne zmiany na polskiej scenie politycznej: upadek
komunizmu w Polsce i dojscie do wladzy sit demokratycznych, rozpoczynajacych trudny
proces demokratyzacji systemu i budowg panstwa prawa.Trzecig przestankg jest gleboka

zmiana $rodowiska mig¢dzynarodowego, zaréwno Turcji jak i Polski. Zatamal si¢
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dwubiegunowy lad, upadt Zwiazek Radziecki, na Kaukazie i Batkanach powstata liczna grupa
suwerennych panstw z ktérymi nalezalo na nowo utozy¢ wzajemne relacje. Po trzecie, innego
kontekstu nabierato zawsze wazne potozenie geopolityczne Turcji. Nowe realia geopolityczne
wymuszaly potrzebe innego spojrzenia na kontakty miedzypanstwowe. Egzemplifikujg to
stosunki polsko-tureckie i nowe otwarcie po 2000 roku, zmiany w polityce zagranicznej
Republiki Tureckiej, rewizja strategi oraz nowe opcje i kierunki w jego relacjach z otoczeniem.
Rok 2014 wskazany przez doktoranta jako czas zamknigcia analizy to ,jubileusz 600-lecia

nawigzania stosunkow polsko-tureckich”.
Konstrukcja pracy i jej merytoryczna ocena

Praca doktorska mgr Ahmeta Buraka sktada si¢ ze Wstgpu, czterech rozdziatéw, Noty
transkrypcyjnej, Zakonczenia, bogatej i réznorodnej literatury, w tym wielu interesujacych
dokumentw i materiatéw zrodlowych, wzbogacajacych potencjat eksplanacyjny oraz licznych
tabel, rysunkéw, Aneksow. Lacznie liczy 461 stron a jej merytoryczna czgs¢ liczy 340 stron.
Dysertacja ma przemyslang i uporzadkowana konstrukecje, czytelnie sformulowane pytania
(jedno ogdlne i 7 szczegdtowych) oraz 5 hipotez i ich weryfikacj¢. Metodg dominujgcg jest
analiza materialéw zrédlowych, formalno-prawnych dokumentéw programowych kolejnych
rzadéw, wystgpienia premieréw, wywiady z politykami waznymi w Zyciu politycznym Turcji
omawianego okresu oraz polskimi przedstawicielami zycia politycznego i spotecznego. To wart
podkreslenia wysilek Autora monografii, gdyz nic tak bardzo nie ozywia prezentacji materiatu
jak analiza rozméw ze $wiadkami czy wspétorganizatorami i wykonawczami polityki obu

panstw, gldwnie zagranicznej.

Z punktu widzenia poprawnosci metodologicznej rozdzial [ zatytulowany
Ksztattowanie sie stosunkéw turecko-polskich w nowych realiac geopolitycznych po 1989 ma
charakter historycznej retrospekcji. Doktorant zwraca w nim uwage na czynniki kreacyjne
stosunkéw dwustronnych polsko- tureckich, ich zrédlowa baze¢, dynamike politycznych i
dyplomatycznych kontaktéw. Swoje refleksje rozpoczyna od kroétkiego ,,przypomnienia”
historii stosunk6éw miedzy obydwoma panstwami si¢gajacej czaséw Imperium Osmanskiego,
postawy Turcji wobec Polski ,,rozbiorowej”, otwartosci dla polskich osrodéw politycznych i
opiniotwérczych w XIX w. i poczatkach XX wieku. W rozdziale tym — co wydaje sig¢ dos¢
oczywiste - nie brak tez odniesien do polityki zagranicznej Polski, zwlaszcza po 1989 r.,
dokumentéw programowych o politycznym kontekscie ale tez szereg tekstow legitymujgcych,
rozwijajacych badz inicjujgcych dwustronng wspoipracg w réznych obszarach zycia
gospodarczego, handlu, wymiany etc. Marginalnie — co uwazam za zasadne potraktowano lata
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polityki i dyplomacji ,,peerelowskiej”, uznane przez doktoranta jako ,,poprawne i raczej
drugorzadne” z perspektywy celu badawczego i zakreslonego horyzontu czasowego. Przyj¢ta
konstrukcja rozdziatu pierwszego przybliza Czytelnikowi uwarunkowania geopolityczne,
geostrategiczne, kulturowe i ideologiczne polityki zagranicznej Polskiej oraz Turcji, ich
zmienno$¢ w czasie i przestrzeni. Interesujacym moglo by¢ w tym kontekscie pytanie, ktorego
nie postawiono o zrédta niskiej klasy szefow misji dyplomatycznych po 1989 roku, (charge’d
affaires). Oczywisci, gdy chodzi o kompetencje, przywileje i immunitety nie rézni si¢ on od
przedstawicieli dyplomatycznych I i II klasy, aczkolwiek symbolizuje nizsza pozycje W
precedencji. Pewne wyjasnienia znaleZ¢ mozna w tek$cie opisujacym duza dynamike zmian w
ministerstwie spraw zagranicznych Turcji, gléwnie na poziomie szefa resortu, tj. ministra

spraw zagranicznych (s. 59 i n.).

Bazg zrodtows dla rozdziati I sa zawarte w tekscie 2 dokumenty Traktat o Przyjazni
migdzy Polskg a Turcig z 5 12 1923 r. oraz Uklad o przyjaini i wspdlpracy migdzy RP a
Republikg Tureckq z 3 11 1993 roku, wydruk Uchwaty Sejmu RP, zamieszczony w Monitorze
Polskim i inne!. Moze zabraktow w rozdziale tym bardziej szczeg6towej prezentacji koncepcji
polityki zagranicznej Turcji od lat 90. i Polski przefomu XX/XXI wieku, a w szczego6lnosci tej
ksztattowanej po 2002, jej doktrynalnych zatozen i zrédel inspiracji. Ich analiza pozwolilaby
pokazaé Czytelnikowi, mniej obeznanemu w realiach politycznych Turcji omawianego okresu,
program, konserwatywnej partii AKP dominujacej do dzisiaj oraz obecnego prezydenta R.
Tayyip Erdogana (premiera rzadu w latach 2003-2014), da¢ odpowiedZ na pytanie czy i na ile
pozostaje ona wierna islamskiej tradycji i systemowi wartosci z drugiej za$, w jakim stopniu
wpisuje si¢ w procesy zmian dokonujgce si¢ w $rodowisku migdzynarodowym, w tym w
szczegblnosci w relacjach z Polskg. Mam na uwadze w szczegolnodei istotne zalozenia
Strategicznej Polityki Glebi” na ktoej osadzono polityke zagraniczng Republiki Tureckiej.
Wraz z dojsciem do wtadzy konserwatywnej AKP o islamskim rodowodzie zaczynat si¢ nowy
etap w kreowaniu aktywnej polityki zagranicznej, nieskrgpowanej zimnowojennym
stygmatem, faza budowania strategii, ktora pozwolitaby maksymalnie wykorzysta¢c nowe
geopolityczne konfiguracje dla wzmocnienia statusu migdzynarodowego panistwa. Wyrazac jg
miata polityka zagraniczna nowej elity wiadzy, symbolem ktérej stata si¢ AKP, rzad Recep T.
Erdogana, polityka przywiazanego do tradycji islamskiej oraz A. Davutoglu, doradcy i ministra

spraw zagranicznych, uznawanego powszechnie za architekta ,,Strategicznej Polityki Glgbi.

1 Zamieszczenie tekstow obu dokumntéw uwazam za zbedne, rozbijajace tekst. Nalezatoby je umiescié np. a
Aneksie.



Wiele natomiast w omaianym rozdziale I o dynamice zycia politycznego migdzy obydwoma
pastwami, o licznych wizytach przedstawicieli obu panstw na szczeblu rzadowym,
parlamentarnym etc, co mialo — w zatozeniach - urealni¢ strategi¢ wzmacniania pozycji Turcji
jako mocarstwa regionalnego a z czasem aktora o globalnych aspiracj ach. W duzym stopniu jej
charakter, rozmach i tre$¢ wynikala z prze§wiadczenia o celowosci wpisania si¢ W nowy
pozimnowojenny paradygmat stosunkéw miedzynarodowych, w nowa rzeczywistos¢

geopolityczng pozimnowojennego tfadu migdzynarodowego.

W kolejnych 3 rozdziatach mgr A. Burak omawia istotne z perspektywy obu pafistw
problemy, wyzwania, zagrozenia i szanse. W centralnym miejscu w rozdziale II umieszcza
nierozwiazany od ponad pétwiecza problem cztonkostwa Turcji w UE oraz ,kwestie” - jak
pisze we Wstepie — stanowigce przeszkody i utrudnienia w unijnych negocjacjach w tym takze
w turecko-polskich relacjach. Do tych pierwszych zalicza Cypr Pétnocny i spory wokét Morza
Czarnego. Do probleméw dotykajacych wprost racji, interséw czy narodowosciowych kwestii
w relacjach polsko-tureckich zalicza geopolityczne i geostrategiczne problemy Migdzymorza

oraz kwestie mniejszosci narodowych, polskiej w Turcji i tureckiej w Polsce.

Akcesja Turcji do UE w obecnym stanie polityki wewnetrznej i zewnetrznej wydaje sig
by¢ bardziej odlegta anizeli w w latach 90. XX wieku. Podstawowym i wcigz niezrealizowanym
pozostaje pakiet ,kopenhaskich” kryteriow odnosnie praw czlowieka, wolnosci i
demokratyzacji systemu politycznego panstwa. Do tego nakladajg si¢ problemy z
niepodleglo$ciowymi aspiracjami Kurdéw, niedemokratyczny i niestabilny rezim polityczny
panstwa, konflikt cypryjski i inne. Ich prezentacja dokonana przez doktoranta nie oddaje w
istocie glebi réznic $wiatopogladowych, strategiczno-politycznych i stylu uprawiania polityki
wewnetrznej przez wladze Rupubliki Tureckej, utozsamianej z AKP. Czynione — jak pisze A.
Burak - reformy majace na celu demokratyzacj¢ systemu politycznego panstwa i jego polityki
wewnetrznej (np. wprowadzona cywilna zwierzchnio$¢ nad armig, prawa mniejszosci
~ etnicznych, rozwigzania strukturalne w sektorach bankowym itp.) brzmig nieprzekonujgco.
Uproszczona jest takze prezentacja stanowiska wiladz Rzeczypospolitej Polskiej wobec
cztonkostwa Turcji w UE. Przywolane cytaty wskazujace na pozytywne stanowisko Polski i
pelne poparcie aspiracji tego panstwa do UE ,,wyjete” z szerszego kontekstu mogg sprawiaé
takie wrazenie, choé w istocie nie oddajg rzeczywistego stanowiska panstwa polskiego w tych
kwestiach. Przykladem takiej nadinterpretacji jest wypowiedz J. Kaczynskiego z czerwca
2014 r., w ktérej zadeklarowal, iz ,,trzeba uczyni¢ wszystko, by Polska byla tym, czym jest

dzis Turcja”. Uproszczona jest takze analiza problemu Cypru Pétnocnego i stanowisko polskiej
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dyplomacji wobec tureckich roszczen. Na tym tle korzystniej przedstawia si¢ analiza sporéw
wokot regionu Morza Czarnego czy prezentacja idei ,,Miedzymorza” jako koncepcji
federacyjnej majacej potencjat do zbudowania silnej Polski w Europie, takze tej wspolczesne;.
O glebokich réznicach w postrzeganiu wielu probleméw z przestrzeni polityczno-kulturowych
miedzy RP a RT pisze A. Burak w czgsci drugiej rozdzialu II. Narracja tyczaca problemu
Ormian i zbrodni ludobdjstwa donoonanej na tej narodowsci oraz konsekwencji jednoznacznie
negatywnego stanowiska polskiego Parlamentu wobec tej zbrodni jest pelna uproszczen 1
subiektywnych przemyslen. Byloby poprawniej, gdyby Autor podjal probe zdystansowania sig
od emocji jakie wyraza zaprezentowany tekst. Od badacza oczekiwaliby$Smy ,,chlodnego”
dystansu do nierzadko bolesnych spraw. Pelna interesujacych opiséw jest natomiast czgs¢
traktujaca o polskiej mniejszosci w Turcji i tureckiej w Polsce, w tym Tataréw i Karaimoéw. To
prezentacja dynamiki gospodarczo-handlowej spolecznosci tureckiej, zwlaszcza generacji
okreslanej przez Autora jako ,,nowi” przesigbiorcy). To wdzigczny temat i obiecujaca

perspektywa rozwoju stosunkéw gospodarczych, handlowych i kullturowych.

Szeroko rozumianej problematyce bezpieczenstwa, jego ,ré6znym wymiarom i
obszarom” poswiecono rozdzial III. Konstrukcja tego rozdziatu jest osadzona na 3 gléwnych
wymiarom oraz 2 obszarach, dominujagcych w relacjach polsko-tureckich. Wymiar
bezpieczenstwa obejmuje bezpieczenstwo pojmowane najogoélniej jako stan wolny od zagrozen
zewngtrznych, czyli militarne. W tej przestrzeni mieszczg si¢ rozwazania na temat generaliow
tureckiej polityki bezpieczenstwa militarnego oraz polityki bezpieczenstwa RP w relajach
polsko-tureckich. Dokonuje si¢ ona w strategicznie waznej przestrzeni bezpieczenstwa w
ramach Paktu Péinocnoatlantyckiego, ktérego czlonkami sa oba panstwa oraz ,,unijnej”
perspektywy, dla Turcji bardziej jako strategia ,,na przyszio$¢’, na ,,przyszie” czlonkostwo w
UE. Przywotana na s. 163 wypowiedz prezydenta B. Clintona o roli Turcji w ksztaltowanym
tadzie migdzynarodowym XXI wieku §wiadczy¢ moze o potencjale predykcyjnym polityka,
ktéry rozpoczynatl prezydenture w fazie rozpadu bipolarego swiata i budowania nowego tadu
migdzynarodowego, w ktérym Turcja jako czlonek Sojuszu miata do odegrania znaczacg i
pozytywna z perpektywy Sojuszu rol¢. Taka postawa wobec Turcji ydawata si¢ tym bardziej
zasadna, ze w omawianym okresie mozna bylo zaobserwowac¢ préby adaptacji tureckiej polityki
zagranicznej do zmieniajgcej si¢ rzeczywisto$ci geopolitycznej. To ta faza stosunkéow
mig¢dzynarodowych, w ktérej zmieniajg si¢ relacje Turcji z otoczeniem, redefinicji poddawane
sg role odgrywane w stosunkach migdzynarodowych, poszerza sie skala i glgbia zaangazowania

w polityke migdzynarodowa. Koncepcja ,,pomostowosci” Turcji w relacjach miedzy



Wschodem i Zachodem, miedzy $wiatem muzulmanskim i zachodnim ani nie zadawalala juz
aspiracji Turcji w nowym uktadzie sil, ani nie odpowiadata glebi zmian, jakie si¢ w tym
panstwie dokonywaty na przetomie 1999/2000 roku. W analizowanym przypadku mamy do
czynienia nie tylko ze zmianami ale i kontynuacja zasadniczych programowych tresci w
polityce Turcji wobec Zachodu, wydarzen w Tunezji, Egipcie, Libii, Syrii okreslanych
symbolicznie ,,arabskg wiosng” czy ,,arabskim przebudzeniem”, sasiadami —nowymi pafiswami
powstalymi po rozpadzie Federacji Rosyjskiej - z Azerbajdzanem, Motdows, Ukraing Gruzjg
czy panstwami powstatymi po rozpadzie Jugostawii. Duzym natomiast wyzwaniem dla polityki
zgranicznej RT w kontekécie polityki wschodniej Turcji stawaly si¢ pogarszajgce si¢ w
ostatnim okresie relacje z Izraelem w zwiazku z podejmowanymi przez wojsko izraelskie
dzialan zbrojnych w strefie Gazy i szeroko pojmowanym Zachodem, w tym Stanami
Zjednoczonymi. Zadeklarowana konstrukcja ,,wielowymiarowej” polityki zagranicznej nie
byla latwym konstruktem teoretycznym w jego praktycznej realizacji. O ile obiecujgco
przedstawiata si¢ wspotpraca z Turcji z UE, o tyle relacje z glownym sojusznikiem w NATO,
ze Stanami Zjednoczonymi, wchodzily w fazg duzych trudnosci. Ich Zrédiem byl Irak i
planowana inwazja na pafstwo z ktorym Turcja utrzymywata dobre stosunki oraz konflikt
izraelsko-palestynski w ktérym Turcja zdecydowanie popierata strong palestynska. To r6znilo

sojusznikdéw NATO, w tym Polske.

Autor dysertacji zdaje si¢ dostrzegaé t¢ ztozono$¢ podkreslajac potrzebe ,.koniecznosci
modyfikacji relacji wspoiczesnej Turcji z Zachodem, zwlaszcza ze Stanami Zjednoczonymi”
(s. 171) oraz poglebiania integracj¢ z UE. Wskazane w tekscie przyklady (171-180) moga
potwierdza¢ hipoteze, iz Turcja poprzez wspolprace z panstwami demokratycznymi w ramach
Sojuszu i integracji z europejskimi instytucjami bezpieczenstwa militarnego mogta sta¢ si¢ w
procesie budowania nowego adu $wiatowego waznym strategicznie aktorem, co mogloby ,
»przyczyni¢ by sie do zapewnienia bezpieczenstwa Europie i jej sasiadom” (s. 171). Ten tok
rozumowania widaé¢ w tej czesci rozdziatu III w ktorym omawia generalnie dobrze opracowana
w literaturze kwestie ,,wspdtpracy Turcji w ramach Organizacji Paktu Pétnocnoatlantyckiego™.
W niewielkim natomiast stopniu ta naracja pozostaje w bliskosci z istotnym dla tematu
problemem ,,relacji polsko tureckich w plaszczyznie bezpieczenstwa militarnego (w NATO i
poza jego strukturami). Dokonana przez Autora analiza polityki bezpieczenstwa RP zawartej
w dokumentach programowych kolejnych ekip politycznych jest poprawna, cho¢ nie pokazuje
obszardw i rozmiaru wspdtpracy polsko —tureckiej w sferze bezpieczenstwa militarnego. Obok

generaliow dotyczacych programowych zatozen polityki bezpieczenstwa RP zasadniej bytoby



oméwié jej dynamike, cele, racje i interesy w relacjach dwustronnych, oczywiscie na tle
generaliow tejze polityki zagranicznej obu pafstwa. Uogolniajac, to poprawna analiza zatozen
polityki zagranicznej RP, choé¢ w odniesieniu do tematu pracy pozostaje niejako obok. W
rozdziae IIT Autor omawia wazne aspekty bezpieczenstwa obu panstw takie jak bezpieczefistwo
energetyczne oraz polityke kulturalng, wspotpracg w obszarze nauki, edukacji, turystyki i

sportu.

Mozna przyjaé, iz w temacie” pracy doktorskiej traktujacej o polsko-tureckich
relacjach przetomu XX/XXI wieku nie mogto zabrakna¢ rozdziatu o relacjach w przestrzeni
naukowej, kulturowej w zakresie edukacji, turystyki czy religii. Stanowig one bowiem
niezwykle istotny komponenty nowej wielowymiarowej strategii Republiki Tureckie;j
otwierajacej sie na $wiat, w tym panstwo zwigzane dhuga i generalnie pozytywnie oceniang
historig. Dla porzadku jednakowéz zasadniej bytoby ulokowaé te wazne dla obu panstw kwestie
w osobnym rozdziale, np. IV a problemy bezpieczenstwa ekonomicznego przeniesc do
rozdziatu traktujacego bezpieczenstwie ekonomicznym. Jak wspomiano wyzej rozwazania na
temat relacji polsko tureckich zamyka rozdzial IV, takze po$wigcony bezpieczenstwu tyle, ze

ekonomicznemu i wspdtpracy obu panstw na tej ,,Sciezce” bezpieczenstwa.
Reasumujac,

Nowe tresci w polityce zagranicznej wynikaja z nowej geopolityki w jakg wpisuje sig
Turcja pod rzadami Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju, eksponujagc w swych programach
,10zw0j i ekspansje ekonomiczna” nie tylko w regionie ale takze w innych panstwach” (s. 69).
Postawione we Wstepie hipotezy maja by¢ - jak rozumiem przestanie Autora dzieta - glosem
w dyskusji nad polityka zagraniczng Turcji kreowang przez rzadzacg Islamskg Partig
Sprawiedliwosci i Rozwoju i jej zaplecze intelektualne. Mozna jednakowoz odnies¢ wrazenie,
iz Autor nie dystansuje si¢ od stanowiska dominujacego w gtéwnym nurcie dyskursu nad
ewolucjg polityki zagranicznej Turcji, zgodnie z ktérym ,tradycyjnie zorientowana
prozachodnia polityka Turcji ewoluuje w kierunku scistych zwigzkéw ze $wiatem Islamu,
stajagc si¢ symbolem reislamizacji pafistwa” i wyraznego odchodzenia od dorobku

poprzednikow.

Wybér dokonany przez doktoranta jest wyborem wlasciwym, ze wzgledu na waznos¢ i
aktualno$¢ tematu badawczego. Doktorant trafnie zdefiniowat cel badan, przedstawit hipotezy
robocze, starajac si¢ je rozwija¢ i weryfikowa¢ w pracy. Pragne takze podkresli¢, iz temat

recenzowanej pracy jest tematem atrakcyjnym ale tez trudnym bowiem wymaga od Autora



dystanu i krytyzyzmu wobec oficjalnej wyktadni polityki zagraniczne] panstwa, ktorego jest
obywatelem. Wyzwaniem byla proba przeniesienia dorobku badan nad relacjami polsko-
tureckimi oraz $rodowiskiem migdzynarodowym w ktérym takze dokonywaty si¢ zmiany
nieobojetne dla polityki zagranicznej obu pafistw. Niewatpliwie dyskusja na temat polityki
zagranicznej i relacji polsko-tureckich jest potrzebna i wazna nie tylko dla badaczy ale takze
dla politykéw z obu panstw, bowiem to ich wiedza, a w jej nastepstwie podejmowane
inicjatywy w tym zakresie, moga plywa¢ nie tylko na stan stosunkow dwustronnych ale takze

stan stosunkéw miedznarodowych na réznych poziomach ich przejawiania sig.

Slaboscia pracy jest strona techniczna, co w jakim$ stopniu jest zrozumiate. Bledy
jezykowe nie wptywaja na jej tre$¢ merytoryczng, chociaz stanowia pewng trudnos¢ w jej
odbiorze. Pragne takze podkreslié bogactwo literatury, materiatéw zrédlowych, dokumentow

podnoszacych wartoé¢ poznawcza i wiarygodno$¢ zaprezentowanego materiatu, liczne mapy 1

wykresy.

Niniejszym stwierdzam, iz recenzowana rozprawa doktorska mgr Ahmeda Buraka

spelnia w stopniu wymogi przewidziane w ustawie o stopniach i tytutach naukowych dla tego

typ prac. Powyzsze pozwala mi postawié wniosek o dopuszczenie jej do dalszych etapow

przewodu doktorskiego

Wroctaw, kwiecien 2018 zw. dr hab. Teresa Lo$§ — Nowak




