Dr hab. Michat Strzelecki, prof. UMK Torun 31 X 2015
Wyadziat Politologii i Studiéw Miedzynarodowych
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Mietkiewicz Narzedzia manipulacji
w strategiach politycznej gry i jej wplyw za zachowania wyborcze
obywateli w Polsce w latach 2001 - 2007, przygotowanej pod kierun-
kiem prof. UMK dra hab. Danuty Plecki; Uniwersytet Mikotaja Kopernika w
Toruniu, Wydziat Politologii i Studiéw Miedzynarodowych, Torun 2015, ss.
248 (wydruk komputerowy)

Przeobrazenia zachodzace w obrebie polskiego systemu politycznego
u progu XXI wieku, jak rowniez ich mechanizmy, stanowg niewatpliwie je-
den z tych obszaréw badawczych, ktére od kilku juz lat znajdujg sie w cen-
trum zainteresowania politologdéw. éwiadczq 0 tym m.in. publikowane w
ostatnich latach liczne artykuty i opracowania monograficzne, w ktérych
analizg objeto nie tylko réznorodne aspekty dziatalnosci nowych podmiotéw
i sSrodowisk politycznych, ale takze przeobrazenia dokonujgce sie w obrebie
poszczeglinych nurtéw ideowych, jak réwniez coraz bardziej widoczne
zmiany w sposobie i stylu uprawiania polityki. Znaczacg role odegrat w tym
wzgledzie silnie zakorzeniony w$rdéd badaczy poglad, iz bez gruntownej, wy-
czerpujacej, a zarazem wieloptaszczyznowej analizy nowych w istocie Zja-
wisk kulturowych i cywilizacyjnych trudno wyjasni¢ geneze i uwarunkowania
wspotczesnych przeobrazeri dokonujacych sie w zaréwno w polityce, jak i
innych sferach zycia zbiorowego, a takze okresli¢ ich dynamike i perspek-
tywy.

Dotychczasowe badania naukowe w tym zakresie odnosity sie z reguty
do jednego z wybranych podmiotéw badz nurtéw politycznych. W centrum
zainteresowania politologéw znajdowaty sie réwniez poszczegdlne kampa-
nie wyborcze, postulowane lub rzeczywiste zmiany w systemie prawnym
oraz problemy polityki zagranicznej. Warto wszakze zauwazy¢, iz podejmu-

jac analize réznorodnych aspektéw polityki badacze koncentrowali sie dotad



z reguty na pierwszych latach istnienia III Rzeczypospolitej oraz przetomie
wiekow, co wydaje sie o tyle uzasadnione, iz we wspomnianym okresie na-
stapito nie tylko wykrystalizowanie sie fundamentéw systemu politycznego
ITIT RP, ale takze wyrazne spotegowanie aktywnos$ci i wysitku intelektual-
nego praktycznie wszystkich polskich formacji ideowo-politycznych, co
przyczynito sig nie tylko do rozwoju i wzbogacenia formutowanych przez nie
pogladow i koncepcji, ale takze wyraznego ozywienia dyskursu o uwarun-
kowaniach oraz optymalnych formach zycia zbiorowego. Swiadczq 0 tym
dobitnie réznorodne, a zarazem odwotujace sie z reguty do odmiennych Sys-
temow aksjologicznych projekcje ustrojowe, ktére w zgodnej ocenie swych
tworcow sprzyja¢ miaty stabilizacji tadu zbiorowego oraz zabezpieczeniu
rozwoju panstwa. Uzasadniony wydaje sie w tym kontekscie poglad, iz ten
stosunkowo krétki okres czasu spetnit w stosunku do systemu politycznego
ITI RP role szczegdlng, przyczyniajac sie zarazem do zaszczepienia i utrwa-
lenia na polskiej scenie politycznej nowych metod gry politycznej i rywali-
zacji o wladze.

We wspomnianym nurcie badawczym miesci sie réowniez rozprawa
doktorska Pani mgr Katarzyny Migtkiewicz, ktéra skupita swg uwage na na-
rzedziach manipulacji w strategiach gry politycznej i jej wptywie na zacho-
wania wyborcze obywateli w Polsce w latach 2001 - 2007. Warto wszakze
zauwazyc, iz podejmujac wspomniany problem badawczy Autorka staneta
przed sporym wyzwaniem badawczym, gdyz do tej pory kwestia ta, mimo
dos¢ bogatej literatury naukowej po$wieconej manipulacji, nie byta przed-
miotem szerszej i usystematyzowanej analizy naukowej. W $wietle poczy-
nionych uwag mozna zatem stwierdzi¢, iz temat przedstawionej dysertacji
doktorskiej sformutowany zostat prawidtowo i nie budzi zadnych zastrzezen
od strony merytorycznej, cho¢ biorac pod uwage aspekty jezykowe wydaje
sig, iz znacznie lepszym rozwigzaniem byta niewielka zmiana szyku wyra-
zOw w tytule (gry politycznej zamiast politycznej gry). Nalezy jednak zau-
wazy(, iz sformutowany przez Panig mgr Katarzyne Mietkiewicz temat obej-
muje problematyke do tej pory szerzej nie eksplorowang i jednoczednie nie



prezentowang catosciowo w opracowaniach naukowych, wychodzac jedno-
czesnie naprzeciw postulatowi uszczegbtowienia badan po$wieconych me-
chanizmom funkcjonowania polskiego systemu politycznego u progu XXI
wieku. Pomysina realizacja tak sprecyzowanego tematu wymagata jednak
pogtebionych studiéw politologicznych, a takze umiejetnosci catosciowego
ujecia problemu, ktory uznac nalezy zreszty za ztozony i wielowatkowy.

Stwierdzenie to wydaje sig o tyle istotne, iz mimo dobrze okresélonego
celu badawczego Autorka nie zawsze byta w stanie sprosta¢ wynikajacym z
niego wyzwaniom. O ile bowiem tytut recenzowanej pracy sugeruje probe
catosciowej analizy narzedzi manipulacji i jej wptywu na zachowania wybor-
cze obywateli w Polsce, o tyle Autorka skoncentrowata sie w niej w znacznej
mierze na watkach teoretycznych, ktére, cho¢ prezentujg dobry poziom
merytoryczny, nie stanowig w opinii recenzenta istoty rozprawy. W pracy
zabrakto takze analizy zachowarn obywateli, co znacznie precyzyjniej po-
zwolitoby Autorce okresli¢ skuteczno$¢ wykorzystywanych w latach 2001 -
2007 narzedzi manipulacyjnych

Nie mozna miec¢ natomiast wiekszych zastrzezen do sformutowanej
przez Autorke gtownej hipotezy badawczej, cho¢ wydaje sie ona dos¢ sche-
matyczna i powierzchowna. Jakze inaczej oceni¢ mozna bowiem stwierdze-
nie: ,Zastosowanie narzedzi manipulacji w kampaniach wyborczych, a tym
samym ich oddziatywanie na obywateli zalezy od wyboru i realizacji przyje-
tej strategii dziatan manipulacyjnych, co determinuje wynik wyboréw” (s.
5)? Warto bytoby rowniez w tym momencie zwrdci¢ wiekszg uwage na po-
wszechnie obowigzujace zasady interpunkcyjne. Przygotowanie i przedsta-
wienie rozprawy doktorskiej w przekonaniu recenzenta zobowigzuje... Nie
budzg natomiast wigkszych zastrzezen hipotezy szczegbtowe, choé byé
moze lepiej bytoby je uja¢ w forme pytan badawczych. Uwaga ta w zadnej
mierze nie podwaza jednak zasadnosci decyzji Doktorantki. Powazniejszych
watpliwosci nie budza réwniez wykorzystane w rozprawie metody badaw-
cze, aczkolwiek niektore z nich z catg pewnodcig wymagaty doktadniejszego
przemyslenia i szerszego przedstawienia w odniesieniu do podjetego w

pracy problemu badawczego.



Walorem dysertacji doktorskiej Pani mgr Katarzyny Mietkiewicz pozo-
staje niewatpliwie bogata bibliografia, ktérg tworza zaréwno materiaty zré-
dtowe, jak i liczne opracowania. Nie podwazajac rangi wykorzystanych do-
kumentéw, a takze ich wartosci merytorycznej, réwniez w tym przypadku
dostrzec mozna jednak pewne niedomagania i znaczng selektywno$¢ ich
doboru. Pozytywnie oceni¢ nalezy natomiast wykorzystang przez Dokto-
rantke literature przedmiotu, w obrebie ktérej odnalezé mozna zaréwno
opracowania o charakterze syntetycznym, jak i prace koncentrujgce sie na
zagadnieniach i kategoriach, ktdre stanowity punkt odniesienia dla analizy
podjetych przez Autorke probleméw. Takze w tym przypadku pojawiajq sie
jednak pewne zastrzezenia, ktére wigza sie przede wszystkim z czedciowym
pominigciem przez Autorke podejmujacych problematyke manipulacji prac
z zakresu psychologii spotecznej. Nie mniej istotne wydaje sie niedosta-
teczne wykorzystanie literatury obcojezycznej. W recenzowanej rozprawie
pojawiajq si¢ co prawda prace w jezyku angielskim, jednak z reguty nie sg
to dzieta najnowsze. Trudno tez okresli¢, czym kierowata sie Doktorantka
przy ich doborze.

W przekonaniu Autorki realizacji wytyczonych celéw badawczych, a co
za tym idzie weryfikacji sformutowanych hipotez, sprzyja¢ miata przyjeta
konstrukcja pracy, ktorej nadano charakter problemowy. W konsekwencji
recenzowana dysertacja sktada sie z czterech rozdziatéw, ktorych kolejnosé
pozostaje w gruncie rzeczy zgodna z zasadami logiki oraz tgcznosci tredci,
aczkolwiek takze w tym zakresie sformutowac mozna liczne uwagi i zastrze-
zenia.

W pierwszej kolejnosci dotyczg one rozdziatu pierwszego, w ktdrym
podjgto probe zdefiniowania manipulacji jako elementu zycia politycznego i
metody sterowania spotecznego. Biorac pod uwage cel i zakres pracy zabieg
ten nalezy uznac za udany. W rozdziale skoncentrowano sie bowiem nie
tylko na kwestiach definicyjnych (w oparciu o dostepna literature), ale takze
na problematyce zwigzanej z wyrdznikami oddziatywarn manipulacyjnych,
poziomach manipulacji, a takze ptaszczyznami jej analizy. Pomijajac cha-



rakterystyczne niekiedy dla Doktorantki uleganie jezykowi opracowar nau-
kowych (np. kompleks interioryzacji - s. 20) w rozdziale brakuje jednak
omowienia podstawowych instrumentéw i narzedzi manipulacii.

Za interesujacy poznawczo uznac nalezy natomiast rozdziat drugi, w
ktérym skoncentrowano sie na analizie manipulacji jako elementu gry po-
litycznej. Atutem tej cze$ci pracy pozostaje niewatpliwie wtasciwa kolejnoéé
analizowanych watkéw (aczkolwiek mozliwa bytaby réwniez jej modyfika-
cja), a takze dostrzegalna znajomo$¢ omawianej problematyki, ktére uwi-
docznita sie w formutowanych przez Panig mgr Katarzyne Mietkiewicz wnio-
skach. Takze i w tym przypadku sformutowa¢ mozna jednak pod adresem
Doktorantki kilka zastrzezen, do ktdrych zaliczy¢ nalezy m.in. zbyt czeste
przywotywanie kategorii juz istniejacych oraz matg samodzielno$¢ interpre-
tacyjng, nadmierne stosowanie truizmoéw pojeciowych, usterki jezykowe, a
takze odwotywanie si¢ niekiedy do termindw w istocie dla czytelnika mato
zrozumiatych. Jesli bowiem w pracy uzywa sie sformutowania, iz socjotech-
nike ,pojmuje sie jako rozszerzong reprodukcje porzadku spotecznego” (s.
50) to moze warto bytoby to ujecie wyjasni¢, a nie poprzestawaé na przy-
wotywaniu terminéw pochodzacych z wykorzystanych opracowan nauko-
wych.

W zblizony sposob nalezy oceni¢ rozdziat trzeci, w ktérym skoncen-
trowano si¢ na analizie roli obywatela w procesie przetwarzania tresci poli-
tyki, co z perspektywy tematu pracy uznac nalezy za zabieg uzasadniony i
celowy, cho¢ podobnie jak w rozdziatach poprzednich dominuje w nim ujecie
teoretyczne. Nieco odmienny charakter posiada natomiast rozdziat czwarty,
w ktorym skoncentrowano sie na analizie skutecznosci narzedzi manipulacji
zastosowanych w kampaniach parlamentarnych w latach 2001 - 2007, kon-
centrujac sie zarazem na sferze politycznej, kulturowej oraz gospodarczo-
spotecznej. Widocznym mankamentem tego rozdziatu jest nie tylko pewna
fragmentarycznos¢ rozwazan, wynikajaca m.in. ze specyfiki podjetego,
trudnego problemu badawczego, ale takze brak szerszego odniesienia do
wykorzystywanych w latach 2001 - 2007 narzedzi manipulacji. Zdaniem re-

cenzenta nalezato réwniez zachowac wiekszg ostrozno$¢ w interpretowaniu



dokumentow programowych poszczegdinych partii politycznych wytacznie
w kategoriach narzedzi manipulacji.

Rownie znaczacym niedopatrzeniem Doktorantki jest brak w pracy
rozdziatu odnoszacego sig do efektéw podejmowanych dziatari manipulacyj-
nych, ktdry w naturalny sposéb pozwolitby na podjecie préby okreslenia ich
skutecznosci, a tym samym wptywu na obywateli, dopetniajac zarazem roz-
wazania podjete w rozdziale czwartym.

W swietle poczynionych ustalen nalezy stwierdzié, iz Pani mgr Kata-
rzynie Migtkiewicz nie udato sig¢ uniknaé w przygotowanej dysertacji niedo-
ciggnie¢ i mankamentdw, majacych niekiedy znaczacy ciezar gatunkowy.
Jednym z nich jest m.in. podejscie redukcyjne, ktérego objawem pozostajq
zawezenie obszaru analizy w gtéwnej mierze do watkdw teoretycznych oraz
odczuwalna powierzchownos$¢ narracji w rozdziale czwartym, ktory w zamy-
sle Autorki miat by¢ analizg skutecznosci poszczegdlnych narzedzi manipu-
lacyjnych w polskich kampaniach wyborczych w latach 2001 - 2007. Zabra-
kto takze gtebszej refleksji nad zachowaniami obywateli, ktére jak sie wy-
daje sa najlepszym miernikiem skutecznosci stosowanych narzedzi i technik
manipulacyjnych. Zdaniem recenzenta uzasadnione bytoby takze zastoso-
wanie w niektorych miejscach rozprawy bardziej precyzyjnego jezyka roz-
wazan oraz usuniecie usterek jezykowych. Charakter sformutowanych uwag
krytycznych skfania do stwierdzenia, iz recenzowana rozprawa jest pracg
przecigtng, zawierajacg liczne uproszczenia i usterki i jako taka z catg pew-
noscig nie zaspokaja aspiracji intelektualnych i naukowych jej Autorki.
Warto jednak zauwazy¢, iz stajac przed niezwykle ambitnym wyzwaniem
badawczym wykazata sie¢ On dostateczng wiedzg merytoryczng i umiejet-
nosciami badawczymi. One tez, mimo szeregu watpliwoéci i zastrzezen, po-
zwalajq na konkluzje, iz w gruncie rzeczy przygotowana przezen praca spet-
nia wymogi stawiane rozprawom doktorskim zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U., Nr 65, poz. 595). Wnosze wiec
0 dopuszczenie Pani mgr Katarzyny Mietkiewicz do kolejnych etapdw prze-

wodu doktorskiego. @A‘Ju



